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TAGESORDNUNGSPUNKT:

Priifung der B‘aua'uéga'ben 2014 bis 2017 - Kenntnisnahme des -GPA. Priifberichts .

BESCHLUSSVORSCHLAG:

Der Priffungsbericht der Gemeindeprifanstalt

bis 2017 wird zur Kenntnis genommen

(GPA) beziglich der Bauausgaben 2014

Ergebnis der Vorberatung:
1. im Ortschaftsrat

O wie Beschlussvorschiag
]  wie Beschlussvorschiag
mit folgenden Anderungen:
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wie Beschlussvorschlag
wie Beschlussvorschiag
mit folgenden Anderungen:

wie Ortschaftsratsbeschluss.
wie Ortschaftsratsbeschluss
mit folgenden Anderungen:



-2.
- Darstellung des Sachverhalts:

Die;{]berdr'tl_iche Prifung der Bauausgaben in den Haushaltsjahren 2014 bis 2017 fand
im Zeitraum vom 21.11.2018 bis 16.01.2019 statt. Der Bericht wurde am 04.09.2019 der
Verwaltung zugesandt. ’

"~ GemaR GemO § 114 ist die Verwaltung verpflichtet, den Gemeinderat {iber das Pri-
fungsverfahren zu unterrichten. Dies geschieht durch die Zusammenfassung des Prii-
fergebnisses Kapitel 2 wesentiiche Ergebnisse der Prifung Anlage 1. Jedem Gemein-
deratsmitglied wird auf Verlangen Einsicht in den gesamten Bericht gewahrt.

Die Stellungnahme gegenuber der GPA erfolgte entSprechend der Anlage 2

Fur den Aufwand der Prifung durch die GPA féllt eine Gebuhr in Héhe von 21.819,64€ an.

Oliver Polzin
Ortsbaumeister

Aniagen:
- Anlage 1: Zusammenfassung des Prifergebnisses Kapitel 2 wesentliche Er-

gebnisse der Prifung ,
- Anlage 2: Stellungnahme zum Priifungsbericht

Finanzieruna: , ‘
Finanzieller Aufwand der vorgeschlagenen MaRnahme 2181964 € -
Haushaltsplanansatz
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Anlage 1: Zusammenfassun

ng des Prifergebnisses Kapitel 2 wesentliche Ergebr'lisse‘
der Prifung : ’ ‘
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. ) . Prufungsbericht 04.09.2019
‘ . Gemeinde Kuster‘dingen

2 Wesentliche Inhalte des Prufungsoenchts im Slnne von
§ 114 Abs. 4 Satz 2 GemO

Nach § 114 Abs. 4 Satz 2 GemO i.V.m. § 43 Abs. 5§ GemO hat der Biirgermeister den
Gemeinderat (mindestens) (iber den wesentlichen Inhait des Prifungsberichts zu un-
terrichten. Mit der Bekanntgabe des folgenden Kapitels 2 kann dieser informations-
pflicht gentigt werden. Auf ein entsprechendes Verlangen ist jeder Gemeinderatin. und
jéd'em Gemeinderat Einsicht in den Prifungsbericht zu gewdhren. Zu den datenschutz-
rechtlichen Belangen u.a. siehe Kapitel 1 (Aligemeine Hinweise zur Prifung). '

2.1 5r_tliche Priifung der Bauausgaben

Die Gemeinde Kusterdingen ist nicht verpflichtet, &ine drtliche Prifung als besondere
Organisationseinheif einzurichten. Eine 6rtliche Prifung der Bauausgaben findet in die-
sem Sinne nicht statt.

2.2 Aligemeine Priifungsfeststellungen

Die Rdnrn. 3, 10 und 11 im folgenden Kapitel 3 waren bereits Gegenstand des Pri-
fungsberichts der GPA vom 10.11.2014. Mit Schreiben vom 24.06.2015 hat die Verwal-
tung mitgeteilt, diesen Feststellungen abzuhelfen, was letztendlich zu einer uneinge-
schréankten Bestétigung durch die Rechtsaufsichtsbehorde gefihrt hat. Im Zuge dér
‘Nachschau war demgegeniber festzustellen, dass die Erledigungszusagen nicht ein-
gehalten wurden.

Die zur Prifung der Bauausgaben erforderlichen Unterlagen lagen teilweise nur unvoll-
stindig vor. (Rdnr. 1) - '

Bei verschiedenen Fachlosen wurde von den Vergabegrundsatzen der VOB/A bei Un-
. terschwellenwertvergaben abgewichen, ohne Griinde hierfiir zu dokumentieren.

(Rdnr. 2) -

Die Vorabinformationen aber die beabsichtigten Beschrankten Ausschreibungen wur-
den nicht veréffentlicht. (Rdnr. 3)

In den Vergabeunterlagen wurden die Bindefristen teilweise auf einen zu langen Zeit-
raum bemessen. (Rdnr. 4)

Die Vertragsstrafe bei Verstéfien gegen die Verpfiichtungen des Landestariftreue- und
Mindestiohngesetzes wurde nicht regelmaiig vereinbart. (Rdnr. 5)
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PrUfungsbencht 04. 09 2019
"~ Gemeinde Kusterdingen

Entgegen der VOB und ohne Begriindung wurden im Hochbaubereich auch bei Auftra-
gen unter 250 000 EUR und bei Beschrénkten Ausschreibungen Slcherheltslelstungen
nach der VOB/A gefordert (Rdnr 6)

Abweichend von der VOB wurde die Verjahrungsfrlst far Mangelanspruche ohnie Be-
grundung mit 5 Jahren bzw. 60 Monaten vereinbart. (Rdnr. 7)

Die Lelstungsbeschrelbungen wurden nicht i ammer produktneutral erstellt und enthielten
teilweise Fabrikatsvorgaben. (Rdnr. 8) -

Bei HochbaumaRnahmen wurde auf gesnderte Angebote und Angebotée mit: fehlenden
oder urklaren Angaben ohne Nachfordern bzw. Kidren der Zuschlag erteilt. (Rdnr. 9)

~ Bislang wurden noch immer kelne Auskunfte aus dem Gewerbezentralreglster vor der
Auftragsertellung durchdie Verwaltung elngeholt (Rdnr. 10y

Gesonderte Vergabedokumentatlonen ‘wurden imHochbaubereich bisher nicht regel-
maf.'slg angefemgt bzw. nicht vollumfangllch zusammengestellt (Rdnr 11)

Das Ausfithren von angehéngten Stundenlohnarbeiten. wurde; nicht schriftlich beauf-
tragt. (Rdnr. 12)

Vertraglich vereinbarte Bautagesbenchte der. Auftragnehmer wurden- bei einigen . Bau-
mafRnahmen weder vorgelegt. noch eingefordert. (Rdnr. 13) .

Gemah den vorhandenen W|egesche|nen oder Nachweisen wurde einige Male anstelle
des ausgeschriebenen Materials ein davon abwelchendes Material eingebauit.
(Rdnr 14) '

2.3 Einielféststellu‘rigen zZu den gepriiften Baqausgaben

ErSchIieBung des Baugélﬁefs' »Stidlich der Waldsiedmng“ _

Obwohl dle Ausschrelbung fir einen EmheltSprelsvertrag erfolgte, wurde der Auftrag
auf eln nicht gee|gnetes Pauschalprelsnebenangebot erteilt. (Rdnr. 15)-

Das Honorar fir das Ingenieurbauwerk Kanal wurde nicht gemaR der Honorarzone des
Honorarvertrags berechnet (Rdnr. 16)

gpabw ~ ' 9



Prifungsbericht 04.09.2019
Gemeinde Kusterdingen
Sanierung ldgr Oitsdurchfahrt Kusterdingen

Das Zeithonorar der Vermessungsleistungen wurde nicht nach dem vertraglich verein-
barten Stundensatz abgerechnet. (Rdnr. 17)

Umsetzung des Brandschutzkonzepts und Sanierung der August-Lammle-Schule

Bei mehreren Fachiosen wurde versaumt, dén vereinbarten Nachlass abzuziehen.
" (Rdnrn. 18, 20 und 21)

Die in den Vergabeunterlagen vorformulierte Skontoabrede war nicht wirksam.
(Rdnr.-19)

Samerung des Rathauses.im Ortsteil Wankheim

Der versdumte Abzug des Preisnachlasses fiihrte bei den Metallbauarbelten zur Uber—
zahlung des Auftragnehmers; (Rdnr._22) :

Eine vom Auftragnehmer mit der Rechmjng geforderte Preiserhohung der Sonnen-

‘schutzarbeiten war weder nachgewiesen noch vereinbart. (Rdnr. 23)

2.4 Priif_ungsbégleitende Empfehlungen

Das Einhalten der ,,S{ammpéfsonalklausel“ sollte kiinftig bei der Bauausfihrung i]bér—
wacht werden.

Kunftng sollte die Unterschnft des Bieters nur noch im Vordruck Angebotsschreiben
- KEV 115.1 (B) Ang gefordert werden.

Die Vergabeunteriagen soliten von der Verwaltung ausgegeben werden.

Die Archltekten / Ingenieure soliten beim Vertragsabschluss auf die gewissenhafte Er-
fullung ihrer Obliegenheiten verpflichtet werden.

gpabw ' 10



Prifungsbericht 04.09.2019

Gemeinde Kusterdingen

Bei gemihde,f_ten Leistungsbildern solltén die entfallenden Grundleistungen im Architek-
ten-/ Ingenieurvertrag Kunftig schriftiich vereinbart werden.

Beim Abschluss von Architekten- und Ingenieurvertragen wird der Verwaltung empfoh-
len, den Nachweis des Haftpflichtversicherungsschutzes von den Auftragnehmern ein-

zufordern.

gpabw
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Anlage 2: Stellungnahme zum Priifungsbericht



_Gemeinde

KUSTERDING%'I?I -

Gemeindeverwaltung - IPos'tfac'h 1151 - 72125 Kusterdingen ‘Ortsbauamt ’
: | Oliver Polzin

Gemeindepriifungsanstalt BW ?e'.'.';f?,i' 2(; go’ 71/1308 - 30

Hoffstr. 12 . Telefax 07071/1308-10 .
E-Mail opoizin@kusterdingen.de

76133 Karlsruhe
Ihre Nachricht / Ihre Zeichen Unser Zeichen Aktenzeichen Datum

2-123141 “OP/ 26.08.2020

Priifung der Bauausgaben Gemeinde Kusterdingen 2014-2017 |
- Stellungnahme

Sehr geehrter Herr Kopf,
sehr geehrte Frau Gill, -

zu den einzelnen Punkten des Prufberichts vom 04.09.2019 méchten wir wie folgt Stellung
nehmen. Sémtliche Biros und Mitarbeiter wurdeh mit dem gesamten Bericht bzw. mit
Ausziigen davon iiber die Punkte informiert und zur zuktnftigen Beachtung aufgefordert,
Birros die bisher noch nicht flr uns tatig waren haben ebenfalls Auszige erhalten um die
Missstande zu vermeiden, - '

RDNR A1 Bauaktenfilhrung und Abrechnungsunterlagen:

-Das Register im Rathaus wurde erweitert damiit die Unterlagen besser sortiert und archiviert
werden kénnen. Besonderes Augenmerk gilt zukunftig der formal korrekten Unterlagen, die
Kollegen im Ortsbauamt sowie die Fachingenieure wurden mit Ausziigen aus diesem Bericht
informiert. Auch zukunftig fiir uns tatige Ingenieure wurden und werden dariiber Informiert.

RDNR A2 Fehlende schriftliche Begriindung zur Vergabeart: -

Die Gemeinde Kusterdingen hat auf die elektronische Vergabe (Modul des Staatsanzeigers)
umgestellt, zukiinftig sollte die liickeniose und nachvollziehbare Dokumentation kein Problem
mehr darstellen.. ,
Fo,lgende B.egri]ndunge'n‘fuhr_ten zu den Ent_sc_heidung'en der Vergabeart.

Umsetzung Brandschutz und Sanierung ALS.

Eii

Leider wurden hier seitens des Sachbearbeiters in Abstimmung mit dem ausfuhrenden. Biro -

die falschen Schwellenwerte herangezogen. Zukiinftig werden die richtigen Schwellenwerte
verwendet. Im Ortsbauamt wurde auf die aktuellen Zahlen mit diesem Bericht deutlich
hingewiesen und die aktuellen Zahlen und dazugehéreriden Verfahren hangen aus.

Sanierung Rathaus in Wankheim

Wéhrend der Ausfithrung kam zum Vorschein, dass der Giebel in einem sehr schiechten

Zustand ist und ausgewechselt werden muss. Die Arbeiten konnten nicht ohne eine Fachfirma

Gemeinde Kusterdingen  Tel.: 070 71 /1308 -0 Kreissparkasse Tlbingen - Buslinien . Offnungszeiten o
Kirchentellinsfurter Str. 8. Fax; 070 71 /1308 ~ 10 IBAN: DE67641500200001000171 7605 Mo-Fr  8-12Unr
72127 Kusterdingen rathaus@kusterdingende BIC: SOLADES1TUS 7611 Mo: - 16-18Uhr i
www_kusterdingen.dé Konto 1000171, BLZ 641 500 20 und nach Vereinbarung  \®

- VR Bank Steinlach-Wiesaz-Harten X

IBAN: DE92640618540086242008
BIC: GENODESTSTW -
Konto 86242008, BLZ 640 618 54



begutachtet und ein Sanlerungskonzept ausgearbeitet werden. Die Situation bedurfte eines
unmittelbaren Handelins. Die begleitende ortsanséssige mitteistandige Firma wurde fur die A
spatere Umsetzung angefragt. (Die Preise wurden anhand von Vergleichsobjekten gepriift und
waren angemessen.) : :

ErschlieBung Baugebiet .stdl. der Waldsiedlung” .
Wahrend der Ausfithrung des Projekts und der detaillierten Suche auch mit gréReren
Geratschaften und Lésungsfindung wurde ein bestehender Kanal gefunden der durch eine
Sanierung die oberirdischien Eingriffe und Aufwendungen vermieiden lie (Baumféllungen und
Eingriff in die Gebaude Jugendfarm). Da es sich bei diesem Verfahren um ein
Spezialverfahren handelte und nur wenige Firmen das ausfuhren kénnen hat das ausfuhrende
Biiro recherchiert und die angefragten Firmen ausfindig gemacht.

Fiir den Fall, dass bei einer beschréankten Ausschreibung kein Ergebnis hétte erzielt werden
kénnen, hatte die-Firma mit dem Hauptauftrag Verzug angemeldet. Eventuell wéren
zusétzliche Kosten angefallen.

Aus den genannten Griinden wurde entsprechend der VOB/A §3a (3) 1+3 das Verfahren der
Angebotsanfrage gewéhit.

Aufgrund der Spezialaufgabe und des gewissen zeitlichen Drucks wurden die Angebote zwar
direkt aber dennoch im Wettbewerb eingeholt und konnten entsprechend verglichen werden
der Wettbewerb war gegeben.

RDNR A3 Vorabinformation iiber ¢ geplante beschrénkte Ausschreibungen

Leider waren bisher die Projektvorlaufe und personellen Kapazitaten zu gering um dies
umzusetzen. Seit Anfang 2020 wurde das Ortsbauamt um eine weitere Stelle ergénzt wir
gehen davon aus, dass nach der Einlernphase eine Entlastung der zusténdigen Mitarbeiter
erfolgt und dies umgesetZt werden kann.

RDNR A4 Bindefrist '

‘Bei den genannten Objekten handelt es sich vorrangig um Bauvorhaben in Ortschaften. Fur
die Vergabe ist zusétzlich zur Prifung auch die Behandlung in verschiedenen Gremien
notwendig, die zeitlich auch ca. 16 Kalendertage auseinanderliegen, was eine sehr Iange
Laufzeit begriindet. Zukinftig versuchen wir diese Abléufe weiter zu straffen, ohne eine
geringfiigige Ausdehnung der Bindefrist werden wir vermutlich nicht auskommen

Fir die deutliche Ausdehnung der Frist bei der Sanierung des Rathauses in Wankheim war
der schriftiiche Bescheid zur Forderung ausschlaggebend der lange auf sich warten lieR und
es keinen fixen Entscheidungstermin gab. Zudem war dem Gemeinderat die Kostensicherheit
besonders wichtig und es sollten moghchst alie Gewerke ausgeschrieben sein bevor die
Auftrage vergeben werden.

RDNR A5 Vereinbarung einer Vertragsstrafe fiir den Fall von VerstéBen gegen die
Verpflichtung des Landestariftreue- und Mindestlohngesetzes BW

Die Vertragsstrafe wird zukiinftig bei voraussichtlichen Auftragssummen (netto) {ber 20.000€
vereinbart. ,

RDNR A6 Vereinbarung von Slcherheltslelstungen
Aufgrund schwieriger Méngelbeseitigung bei vergangenen Projekten wurden die .
Slcherheltslelstungen als Vorsichtsmafinahme im Sinne der Gemeinde gefordert, zukunftlg



werden die Sicherheitsleistungen nur noch bei Auftragen tber 250.000€ netto, oder in einzeln
begriindeten Féllen vereinbart.-

RDNR A7 Verjéhrungsfrist fiir Mdngelanspriiche :

Bisher gibt es noch kein Urteil, dass die Verléngerung der Verjahrungsfrist die VOB nicht mehr
als Ganzes guiltig ist,.Im Sinne der besseren Absicherung der Gemeinde haben wir versucht
mdglichst lange Gewéhrleistungszeitraume zu erhalten, zukiinftig werden wir auf die '
Verjéhrungsfrist von 4 Jahren, entsprechend VOB, reduzieren, oder in begrindeten Fallen dies -

explizit dokumentier_en und gof.-im LV abfragen.

RDNR A8 Produktangaben in’Leistungsverzeichnissen .

Zukanftig wird darauf geachtet keine Leitfabrikate oder Produkte vorzugeben, sondern soweit
méglich die Anforderungen zu beschreiben. Bei Ersatzbeschaffung oder der expliziten
‘Notwendigkeit der Produkte aufgrund Lagerhaltting von Ersatzteilen oder Durchgangigkeit im
System wird das Produkt gefordert. Durch unterschiedliche Produkte im Gemeindegebiet wird
eine unnétig groRe Lagerhaltung und aufwendige Reparatur und WartungsaufwandnotWt,andig
was nicht den Grundsétzen der Wirtschaftlichkeit entspricht. '

RDNR A9 Wertung von Angeboten _ :

Die fehlenden Angaben wurden vor Vergabe mit den Anbietern abgestimmt. Angebote wurden
teilweise trotz Unstimmigkeiteri gewertet da diese entweder als einzige Angebote vorlagen und
eine weitere Ausschreibungsrunde vermieden werden sollte, und auch keine anderen
Ergebnisse zu erwarten waren oder die Punkte im Sinne einer Vergleichbarkeit geklart -
wurden. ZukUnftig wird ein solches Vorgehen vermieden oder im Bedarfsfall ausreichend
dokumentiert. S: Anlage 1. . S - '

RDNR A10 Einholen von Auskiinften aus dem Gewerbezentralregister

Entsprechend der gesetzlichen Anforderung werden zukinftig bei Auftrigen aber 30.000¢
Auskunfte aus dem Gewerbezentralregister eingeholt. Die Gemeindeverwaltung wird diese
Leistung selbst Ubernehmen. Leider waren bisher die Projektvorlaufe und personellen =
Kapazititen zu gering um dies umzusetzen. Seit Anfang 2020 wurde das Ortsbauamt um eine
weitere Stelle ergénzt wir gehen davon aus, dass nach der Einlernphase eine Entlasfung der
.zustandigen Mitarbeiter erfolgt und dies umgesetzt werden kann.

RDNR A11 Unzureichende / fehlende gesonderte Vergabedokumentation

Die Gemeinde wird zukiinftig bemiiht sein die gesonderte Vergabedokumentation lickenlos zu
erstellen und die einschlagigen Vordrucke aus KVHB verwenden. Die Gemeinde Kusterdingen -
hat auf die elektronische Vergabe (Modul des Staatsanzeigers) urrigestelit, zukinftig 'sollte die
lackenlose und nachvollziehbare Dokumentation kein Problem mehr darstellen. :

Bei Beauftragung der Leistungsphase 7 nach der HOAI 2013 werden die Unterlagen -
-entsprechend eingefordert. Die Biiros werden mit dem entsprechenden Auszug aus dem

Bericht erneut informiert.

RDNR A12 Vereinbarung angehéngter Stundenlohnarbeiten

Stundenlohnarbeiten werden zukiinftig in LVs nur-noch als Bedarfspositionen miit
Gesamtbetrag zur Wertung im LV eingesetzt. Tatséchlich notwendig werdende
Stundeniohnarbeiten werden zukinftig schriftlich, in kieinerén Fallen bis ca. 3000€ netto
formlos, und ansonsten mit dem Vordruck KEV 249 StL Vereinbarung beauftragt.



Sanierung Rathaus Wankheim

Die Stundelohnarbeiten-waren bei den Sanierungsarbeit auftretende versteckte erhebliche
Gebaudeschéden und die sich daraus ergebenden MaRnahmen, welche unmittelbar -
umgesetzt werden mussten, bzw. die sich daraus erzwungenen Anderungen. Die Arbelten
wurden gemeinsam mit der Gemeinde vor Ort mindlich beauftragt. Zukinftig werden diese
Beauftragungen schriftlich dokumentiert

Umsetzung Brandschutzkonzept und Sanierung der ALS

Die Stundelohnarbeiten wurden aufgrund von zu Tage getretenen Situationen bei den
Ruckbauarbeiten gemeinsam mit der Gemeinde vor Ort mindlich beauftragt. Zukiinftig werden
diese Beauftragungen schriftlich dokumentiert :

Erweiterungsbau der Kindergruppe in der Holzweisenstralle -

Die Stundeniohriarbeiten konnten im Vorfeld nicht konkretisiert werden, deswegen die
Preisanfrage. Es hétte eine Stundenlohnvertrag abgeschlossen werden missen, dies wnrd
zuk(inftig erfolgen.

RDNR A13 Bautagesberichte der Auftragnehmer
'Die Bautagesberichte werden zukiinftig eingefordert, die Ingenieure sind mit Ausziigen aus
diesem Bericht dartiber |nform|ert worden.

RDNR A14 Abwelchendé Qualitiit der Verwendeten Einbaumaterialien

Die Uberprifung der Situationen ergab, dass das eingebaute Material kein Mangel gegentiber
dem ausgeschriebenen Material darstellt, zukinftig wird besser auf die Ausfiihrung des
ausgeschriebenen Materials geachtet und wenn doch Materialdnderungen erst zur
Schiussrechnung ersichtlich werden ggf. eine Preisanpassung gefordert S. Anlage 1.

RDNR A15 Vergabe auf ein Pauschalprelsangebot

Vor.der Vergabe an das Pauschalpreisangebot wurden die Massen erneut geprift die Massen
wurden ohne wirkliche Massenpuffer berechnet, da bei einer ErschlieBung auf der griinen
Wiese die Massen mit den aktuellen d|g|talen Programmen sehr genau ermittelt und somit -
auch aberechnet werden koénnen. Die Preisreduzierung hat diese Rundungsmassen deutlich
iberschritten aus Sicht der Verwaltung wurde dem Gemeinderat ein wirtschaftliches Angebot
unterbreitet. S. Hierzu auch Stellungnahme Anlage A15

RDNR A16 Abrechnung eines nicht vereinbarten Honorarsatzes
bei der Prufung ist aufgefallen, dass sich bei dem Vertrag Ingenieurbauwerkeé Kanal der
‘Fehlerteufel eingeschlichen hat und nicht der Honorarsatz aus dem Angebot (I, Mittelsatz)
Ubernommen wurde. Im Vertrag wurde entgegen dem Angebot ausversehen ein geringerer
Honorarsatz (I, Mindestsatz) eingefigt.
Hierzu gibt es keinerlei Abreden und der Vertrag ist demzufolge zu korrigieren.
- Ein Anderungsvertrag entsprechend Angebot wurde geschlossen. S. Anlage A16

RDNR A17 Abrechnung eines nicht vereinbarten Honorarsatzes

Hier wurde ein pauschaler Stundensatz abgerechnet der bei anderen Projekten angeboten
wurde, jedoch nicht in diesem Projekt. Deshalb wurde der Betrag entsprechend dem Angebot
abgerechnet der iiberzahite Betrag wurde zuriickiberwiesen. S. Anlage A17



RDNR A18 +A19 Versdumter Abzug des vereinbarten Preisnachlasses + Unklare
Skontovereinbarung _ - '

Die Angebotsunterlagen waren von der Ausfiihrungsfirma nicht eindeutig beschrieben und fur
den Auftrag anders interpretiert als die GPA, die ausfihrende Firma hat aus Kulanz den
offenen Betrag und zusétzlich den Skontobetrag Uberwiesen. S. Aniage A18 '

RDNR A 20 Versdumter Abzug des vereinbarten Preisnachlasses

Die Angebotsunterlagen waren von der Ausflhrungsfirma nicht eindeutig beschrieben und for
den Auftrag anders interpretiert als die GPA, die ausfihrende Firma hat aus Kulanz den
offenen Betrag und zusatzlich den Skontobetrag iberwiesen. S. Anlage A20

'RDNR A 21 Verséumter Abzug des vereinbarten Preisnachlasses

Die Angebotsunterlagen waren von der Ausfiihrungsfirma nicht eindeutig beschrieben und fir
den Auftrag anders interpretiert als die GPA, die ausfihrende Firma wird aus Kulanz den
offenen Betrag Uberwiesen. S. hierzu das Besprechungsprotokoll in der.Anlage A 21.

RDNR A 22 Verséumter Abzug des vereinbarten Preisnachlasses

Dies betrifft entgegen den Angaben im Bericht nicht die Putz- und Stuckarbeiten, sondern die
Metallbauarbeiten. ,

Die Angebotsunteriagen waren von der Ausfuhrungsfirma nicht eindeutig beschrieben ‘und fur
den Auftrag anders interpretiert als die GPA, die ausfithrende Firma.hat aus Kulanz den
offenen Betrag und zusatzlich den Skontobetrag liberwiesen. (Gewshrleistungseinbehait wird
nicht ausbezahlt 3% 2.428,86€ Skonto wiirde Uberwiesen 2355,99€) S. Anlage A 22 :

RDNR A 23 Preiserhéhung - :

Das Auftragsschreiben erfoigte am 13.07.2017. Wihrend der Baumafinahmen ergaben sich
unvorhersehbare umfangreiche InstandsetzungsmaRnahmen wodurch der Bauablauf erheblich
verzogert wurde. Mit einem Schreitien vom 03.04.2018 kindigte der AN eine Preiserhéhung
um 6% an welche dann entsprechend berlcksichtigt wurde. S. Anlage A 23 '

In der Anlage befinden sich die Stellungnahmen der Architektur- und Ingenieurbiiros zur

Kenntnis, sowie die einzelnen Nachweise zu den Randhummern.

Der Gemeinderat wird in der Sitzung am 21.10.2020 entsprechend §114 GemO tiber den.
Bericht und die Stellungnahme dazu informiert.

Mit freundlichen GriiRen

Oliver Polzin / Ortsbaumeister
Dipl. —Ing. Architektur

Anlagen: _ _ _
Anlage 1: Aligemeine Stellungnahmen der Ingenieurbiiros
Anlage 2: Einzelstellungnahmen und Nachweise zu den einzelnen Randnummern



Anlage 1: Aligemeine Steilungnahmen der InQeni’gUrbUros



Gemeinde Kusterdingen
Ortsbauamt |

z. Hd Herr Polzin
Kirchentellinsfurter Str. 9

72127 Kusterdingen

Betr.:. Stellurighahme zum GPA Prifungsbericht V-ID:1231 41
Gemeinde Kusterdingen 2014-2017

Sehr geehrter Herr Polzin
Nachfoigend unsere Stéllun'g‘néhme'(zu den aufgefahrten Punkten.

A2 ~ Seite 13 ff - Vergabearten

*  Umsetzung Brandschutzkonzept und Sanierung der ALS
Bei der Festlegung der Schwellenwerte wurde in Abstimmung mit der Gemeinde Kusterdingen
100.000,00 € Netto angesetzt.
Zukunftig werden die Schwellenwerte angepasst. ' .

* . Saniefung Rathaus Wankheim R : :
Die Beauftragungen erfolgten aufgrund der bei den Arbeiten aufgedeckten versteckten erhebli-
chen Geb&udeschéden. Diese Situation Bedurfte ein unmittelbares Eingreifen. Dies wurde mit
den Bereits Beauftragten‘und involvierten Firmen umgesetzt. '

Ad- Seite 18 ff - Bindefrist
» Sanierung Rathaus Wankheim . :
. Die Bindefrist wurde mit der Gémeinde Kusterdingen abgestimmt: Grund hierfur war eine nicht
klare Ausgangslage bezliglich méglicher Forderungen, ’
Zukanftig werden die Bindefrist gem. VOB/A §10 eingehalten.
*  Umsetzung Brandschutzkonzept und Sanierung der ALS
Die Bindefristen wurde mit der Gemeinde Kusterdingen abgestimmt.
Zukinftig werden die Bindefrist gem. VOB/A §10 eingehalten.

AB - Seite 21 ff - Sicherheitsleistungen
* Sanierung Rathaus Wankheim . _ _
-Die Sicherheitsleistungen wurde mit der Gemeinde Kusterdingen abgestimmt. Grund hierfar
_war eine Steigerung der-Sicherheiten fir die Gemeinde. . ° -
Zukiinftig werden die Sicherheitsleistungen gem. der VOB/A §9 verlangt.
*  Umsetzung Brandschutzkorizept und Sanierung der ALS L o
Die Sicherheitsleistungen wurde mit der Gemeinde Kusterdingen abgestimmt. Grund ‘hierfar
war eine Steigerung der Sicherheiten fir die Gemeinde '
Zukunftig werden die Sicherheitsleistungen gem. der VOBJ/A §9 verlangt.
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A7 - Seite 22 ff - Verjahrungsfristen

 Sanierung Rathaus Wankheim
Die Verjahrungsfrist fur Méngelanspriiche wurde mit der Gemeinde Kusterdingen abgestimmt.
Grund hierfir war eine Steigerung der Sicherheiten fur die Gemeinde.
Zukinftig werden die Verjéhrungsfristen gem. der VOB/B §9 vereinbart.

« Umsetzung Brandschutzkonzept und Sanierung der ALS

Die Verjahrungsfrist fur Mangelanispriiche wurde mit der Gemeinde Kusterdin_gen.abgestih'\mt.

Grund hierfiir war eine Steigerung der Sicherheiten far di_é Gemeinde.
Zukiinftig werden die Verjahrungsfristen gem. der VOB/B §9 vereinbart.

A8 - Seite 24 ff - Produktvorgaben _ _
¢ Auf Produktvorgabe wird zukiinftig soweit wie méoglich verzichtet.

AQ - Seite 26 ff — Wertung von Angeboten ' .

Die fehlenden Angaben wurden vor Vergabe mit den Anbietern abgestimmt. Angebote wurden teil-
weise trotz Unstimmigkeiten gewertet da diese entweder als einzige Angebote voriagen und eine ’
weitere Ausschreibungsrunde vermieden werden sollte.oder die Punkte im Sinne einer Vergleich-
barkeit geklart wurden. Zukinftig wird ein solches Vorgehen vermieden-oder im Bedarfsfall ausrei-
chend dokumentiert.

A12 - Seite 33 ff — Stundenlohnarbeiten
o Sanierung Rathaus Wankheim - _
Diese Stundenlohnarbeiten waren erforderlich, da Giber den gesamten Bauablauf, unvorher-
sehbaren Gebaudeschaden auftraten, weiche unmittelbares eingreifen erforderten oder Ande-
rungen in der Ausfihrung notwendig machten. Die Arbeiten wurden gemeinsam mit der Ge-
“meinde vor Ort mundlich beauftragt. Zukunftig werden diese Beauftragungen schriftlich doku-
mentiert: '
o Umsetzung Brandschutzkonzept und Sanierung der ALS"

Die Stundelohnarbeiten wurden aufgrund von zu Tage getretenen Situationen bei den Riick-

bauarbeiten gemeinsam mit der Gemeinde vor Ort mundiich beauftragt. ZukUnftig werden
diese Beauftragungen schriftlich dokumentiert. -

A13 - Seite 35 ff - Bautagesberichte |
o Bautagesberichte werden zukiinftig eingefordert.



&

Gemeinde Kusterdingen
Kirchentellinsfurter Str. 9
Herr Polzin '

72127 Kusterdingen

BV KiGa Holzwiesenstrasse in Kusterdingen

Sehr geehrter Herr Polzin

In der Anlage erhalten Sie meine Stellungnahme zu den ahgefragte'n, mit A
bezeichneten Punkten.

A3 Vorabinfofrm'ation der BaumaBnahme bei bgschrénkter Ausschreibung.

A5

A6

A8

A9

‘Eine Vorinformation tber dig Rohbauarbeiten fand. seitens des Architekten
nicht statt. Es wurden die potentiellin Frage kommenden Baufirmen auf
Interesse telefonisch angefragt. : '

Die im Preisspiege! aufgefuhrten Firmen waren allesamt bekannt. Mit einem
VerstoR gegen LTMG war nicht zu rechnen.

Durch die von der Gemeinde zeit!. begrenzte Bauzeit (Tefminierung_ der
Fertigstellung). veranlasste zu dieser MaRnahme, um die Fristeinhaltung Zu
gewéhrleisten: Da der Kindergartenbetrieb an anderer Stelle weiter laufen
solite und dafiir Réume angemietet wurden, solite sicher gestellt werden,
dass der Fertigstellungstermin eingehalten wird. ‘

Unterlassensfehler.
Ein Ausschlul hatte bedeutet, den nachst. teureren Unternehmier

beauftragen zu mussen, was zu erheblichen Zeitverzogerungen
gefhrt hatte, da dieser erst zu einem spateren Zeitpunkt hitte beginnen

Bankverbindung:

a5



kénnen.

A 12 Die Stundenlohnarbeiten konnten im VOrfe'ld nicht kongretisiert werden,

deswegen die Preisanfrage. Es hétte-ein Stundenlohnvertrag abgeschlossen
‘werden mussen..

A13  Z T.wurden die Bautagesberichte im Bautagebuch des Architekten

wiedergegeben, bzw. besondere Vorkommnisse dort erwahnt. Deshalb hat
‘der Architekt auf den Bautagesbericht des Handwerkers verzichtet. '

Mit freundlichem GruR

W
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Kanalerneuerung in der Friedrich-List-StraBe und in d; —H305}g§§i'359
A in Kusterdingen -

Stellungnahme zum Prafbericht vorn 04.09.2019 der GPA ~

09.09.2020

Beanstandung: | Punkt 3.5, Seite 19, Vereinba__rurig,einér Vertragsstrafe fiir den Fall von Ve_rsTi-SEen;ge_nTii:
o  Verpfiichtungen des Landestariftreue- und Mindestiohngesetzes Baden-Wirttemberg '

St'ellungnahme: Eine Vertragsstrafe wegen Verst68en gegen das LTMG wird bei ;ukannig;n_
1 - | Ausschreibungen gemas KEV 116.1 (B) BVB vereinbart.

Beanstandung: ; Punkt 3.7, Sé‘ite 22, Verjahrungsfrist fiir Méngelénsprﬁche :

Steliungnahme: Bei zukiinftigen Ausschreibungen wird die Verjahrungsfrist fiir Mbngelans;)r_ﬁc_:he auf die in §
] 13 Abs. 4 VOB/B vermerkte Dauer von 4 Jahren vereinbart. '

'_ = — - = A- - ) — —— - -
Beanstandung: Punkt 3.8, Seite 24, Produktvorgaben im Leistungsverzeichnis

Stellungnahme: | Die genannten. Fabrikate wurden vorgeschlagen, da diese den gewiinschten Anforderungen
 entsprechen. Es wurde dabei der Zusatz ,oder gleichwertig*“-und ein Feld _zui_Angabe des
‘angebotenen Fabrikats angeflgt. Die Vorgehensweise war aus unserer Sicht daher. . .
vertretbar und es entstand kein preislicher Nachteil fiir den AG. Die Bezeichnung des -
‘genauen Fabrikats wird in zukiinftigen Ausschreibungen jedoch nur noch dann eingefiigt,
wenn die Leistung nicht produkineutral ausgeschrieben werden kann,

,_ Beanstandung: | Punkt 3,14, Seite 36, Abweiqhende Qualitét der verwendeten Einbaumaterialien’

Stenungnahmé: Anstatt dem aﬁsgeschriebehen Flusssand der Komung 0/2 bzw, 0/5 f‘iir-d'ie Ve;f:ﬂ;;;;—der~ d
' | Leitungszone wurde Feinsand mit einer Kémung von 0/1 verwendet. Daraus entstand
jedoch kein preislicher'geschw_eige denn ein qualitativer Nachteil,




Ak

Sehr geehrter Herr Poizin,

nach Durchsicht der Unterlagen betrifft uns der Punkt 34.und 3. 5

Die Prufhlnwelse werden wir zukinftig beachten, die entsprechenden Frlsten (3.4.) einhalten. Zu

Punkt 3.5. werden wir in unseren Formularen aufnehmen.

Pauschalvergaben fiir. Tiefbauleistungen sind immer ein Diskuss:onspunkt dte GPA ist. engenthch immer
dagegen, rein vergaberechtlich aber durchaus nicht verboten.

Falls unsere Anmerkungen nicht ausreichend sein sollten, bitte ich um Mitteilung.






Gemeinde Kusterdingen
Herrn Polzin
Kirchentellinsfurter Str. 9

72127 Kusterdingen

Zeichen: @i
Ablage: Kusterdingen

B, den 24.09.2020

Stellungnahme zum Gpa Bericht; Punkt 4.1

Sehr geehrter Herr Polzin,

zum Prifurigsbericht der gpa nehmen wir zum Punkt 4.1 wie folgt Stellung:

Hauptangebot derg war also vom selben Bleter

Fiir Ruqktragen s,tehen-m.rihn.en geme zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griifen
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S KUSTERDIN

indeverwaltung - Postfach 1161 - 72125 Kustsrdingen Ortsbauamt
Oliver Polzin -
Zimmer 210 )
- , : : Telefon -0-70 71 /1308 - 30
. Telefax 070 71/1308- 10
} _ E-Mail opolzin@kusterdingen.de

thre Nachricht / thre Zeichen Unser Zeichen Aktenzeichen Datum .
"OP/PM 17.09.2020

Honorarvereinbarung BG Sddlich der Waldsiedlung - Anderungsveértrag
Sehr,geehrter Hen

bei der Prifung der Ba.uausgab'e'n 2014-2017 durch die GPA ist aufgefallen, dass sich bei dem
Vertrag ingenieurbauwerke Kanal der Fehlerteufel eingeschlichen hat und nicht der
Honorarsatz aus demn Angebot (ll, Mittelsatz) ibemommen wurde. Im Vertrag wurde entgegen
dem Angebot von lhnen versehentlich ein geringerer Honorarsatz (1, Mindestsatz) eingefigt.

Hierzu gibt es keinerlei Abreden und der Vertrag ist desz_fqlge zu korrigieren.

Mit diesem Schreiben erstellen wir einen Ergénzungsvertrag der den Fehler behebt und die
‘Vereinbarung entsprechend Angebot, wie auch abgerechnet wurde, dndert, (Eine
Nachzahlung oder Gutschrift ist demnach nicht notwendig). ‘

Wir bitten Sie deshalb das Schreiben als Anderungsvertrag zu unterzeichnen und
zurlickzusenden.. S - :

Hiermit bestatige ich die Anderung des Hauptauftrages Erschi. Stdiich der Waldsiediung )
Ingenieurbauwerke Kanal unterzeichnet am 14.09.16 mit der Anderung der Honorarzone
entsprechend Angebot vom 09.09.2015 auf Honorarstufe Il Mittelsatz.

4. ~

O

Unterschrift Biirgermeister Dr. Soltau Unterschz )
Gemeinde Kusterdingen  Tel.: 07071 /1308 -0 Kreissparkasse TObingen Buslinien Offnungszeiten
Kirchentefiinsfurter Str. 8 Fax: 07071/1308-10 -IBAN: DES76415002000010001 71 7805. Mo-Fr  8-12Uhr
72127 Kusterdingen rathaus@kusterdingen.de BIC: SOLADES1TUB - 7611 Mo: - 18-1g Uhr
www kusterdingen.de Konto 1000171, BLZ 641 500 20 und nach Vereinbarung
VR Bank Steinlach-Wiesaz-Harten

IBAN: DE92640616540086242008
BIC: GENODESISTW =
Konto 86242008, BLZ 640 618 54
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Oliver Polzin
Zimmor 210
Telefor 07071/1308-30
Telefax  07071/1308-10

E-Msil  opoizin@kusterdingen,de

Ihre Nachricht / thre Zeichen Unser Zeichen Aldenzeichen Daturn
' . OP. 701.81 ' 04.02.2019

wKircheritellinsfurter Str. HindenburgstraBe Kanal und Wasser”

Sehr geehrter Herr
Wie bereits per Mail vorab abgestimmt, bitten wir Sie um Rickzahiung von
) 2.080,73 Euro

fir die Oberzahiung aus der Entschadigung for die Stundennachweise Nr 1 und 3-5 zyr
Son gung _

I 8¢ | :
pgereet e a disee ut Vertrag icht zu den Siundensdtren finet CAD Aroccemiatzss

Wir bitien um Oberweisung auf eines der u. a. Konten.

wiiogon 161; 07071115080 - eduenbih
S0 Fax 07071 /1308 - 10 '

Tt a K







@Girokonto SN BLZ 641 500 20 | - Kotitoauszug 30
Kreissparkasse Tibingen TEVESERAEI LS AT 4 | Anlage 27
iahlungspﬂichtiger

S

IBAN.
SWIFT-BIC

2.090, &

Zah1Ungsempf§n9er _Geneinde Kusterd:ngen

" Verwendungszweck Rﬁckforderung zum vertrag Kirchente
- ' Iyinsfurter Str. HindenburgstraBe K
anal und Hasser;

geméinde Kusterdingen
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Gemeinde Kusterdingen
Ortsbauamt

z. Hd Herr Poizin
‘Kirchentellinsfurter Str. 9

72127 Kusterdingen

Betr.: Stellungnahme zum GPA Prifungsbericht V-ID:123141

Gemeinde Kusterdingen 2014-2017

- Sehr geehrter Herr Polzin ,
“Nachfolgend unsere Steliungnahme zu _ _ o

Punkt 4.3 Umsetzung des Brandschutzkonzeptes und Sanierung der August Lammle Schule
Metallbauarbeiten 2. BA, Schiussrechnung vom 20.07.2016

A18 - Versdumter Abzug des vereinbarten Nachlasses

A19 — Unklare Skontovereinbarung
Ablauf:

1. Submissions-/Eréffnungstermin 30.06.2015; 14:45 Uhr

Verhandlungsleiter: Herr Sauter / Gem. Kusterdingen

Schriftfihrer: Gerd Junginger / Atrium

-> Anlage 1 ' _ _

Bei der Submission war das Angebot S nssm— das einzig vorliegende Angebot.

Bei den Angebotsunterlagen gab es folgende Unstimmigkeiten:

Eintrag im KEV Blatt 115.1 5 3% Nachlass = = _

Eintrag in dem Leistungsverzeichnis Seite 1 +27 = 3 % Skonto

- Anlage 2 - S ‘

4. Bei der Zusammensteliung der Angebot nach KEV 211.1 wurde der Nachlass, nach Abstim-

mung mit der Gemeinde, nicht ausgewiesen > Anlage 3 - '

5. Bei den. Informationsunterlagen fur die Gemeinde wurde daher bei der Angebotstibersichi und
dem Preisspiegels weder der Nachlass noch das Skonto ausgewiesen > Anlage 4 '

6. Der Vergabevorschlag, nach Anpassung der Leistungen, wurde ebenfalls ohne Nachiass und
Skonto erstelit > Anlage 5

wN

« Die Hinterlegung in unserem Abrechnungssystem erfolgte daher weder mit Nachlass noch mit
Skonto, zumal uns keine Auftragsbestatigungen, Vertrage der Gemeinde mit dem AN Ubermit-
telt wurden. Daher erfoigten auf dieser Basis die Rechnungskontrolle und ZéhluhQSfreigabe, .
= Schiussrechnung Anlage 6 _ _ '

e Das Auftragsschreiben der Gemeinde, welches uns nicht voriag, beinhaltet einen Nachlass mit

- Bedingungen (Skonto) von 3 % - Anlage 7 S ‘ '

:.- |h'
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s Die GPA bringt den Nachiass ohne Bedmgungen (3%) in Ansatz
= Daher resultlert die ausgewiesenen Uberzahlung -

Aufstellung GPA: 82.032,86 x 0,03 = 2.460.99 € aus Nachlass
: 2.460,99 € Uberzahlung

- Anlage 8

Ergebnls

Aufgrund der Tatsache, dass das nur ein Angebot vorlag wurde das Angebot trotz der Unstimmig-
keiten in den Angebotsunterlagen zugelassen.

Beim weiteren Verlauf der Vergabe kam es zwischen der Gemeinde und Atrium aufgrund von
Missversténdnissen in der Kommunikation zu unterschiedlichen Vergabeauffassungen.

Mit der_ als AN konnte mittlerweile vereinbart werden,
dass die Ube:zahlung von 2.460,89 €, geméaR der Aufstellung der GPA erstattet wird.

Reutlingen, den 06.10.2020 gj

e e L LS

Anlagen:

1. Niederschrift Eréffnungstermin — KEV 210

2. KEV 115.1 Seite 3; Angebots-LV Seite 1+27

3. ‘Zusammenstellung Angebote KEV 211.1

4. Angebotsiibersicht, Preisspiegel

5. Vergabevorschlag -

6. Zahlungsfrelgabe Schlusszahiung RG NR 2016/072
7. Auftragsschreiben Gemeinde —~ KEV 240 ’
8. GPA Bericht Seite 46 T




m'mr?' varboten!

.GmbH & Co
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®IBOORBERG

60.600/083.0 ErSifnung der

5 CertiFORM

2013 -

¥ -

Angabiote

A e

inds Ky _ T KEV210
: . . ErbffAng 1
e A — : Erdffnung ¢ der Angebote / Aligemeine Angaben
“Eix ilins ? tra . : : — Vergabe—/Pro;ekt-Nr
72127 Eusterdingen
(Vérgabeatetie) Veraahenr
Vergabeart
E' Offentliche Ausschrelbung
Y e sge s v ' J Beschriinkte Ausschreibung
Niederschrift tber Eréffnungstermin L] Offenes Verishven
. | a D Nicht offenes Verfa_hren
Aligemeine Angaben . iy [
' Erﬂffnungstennln '
| ort: s Sih
Datum: 39006 2015 Uhrzed # .S"
BaumaBnahme: \ : zkon - - '
2. Bsusbscholtt - SOdbau ipkl. WC-Trakt
in: 12127 Eusterdingen. Moiartptrasse 25

Leistung: —iMmabﬂ e

1. Anzahl der 2ur. Angebotsabgabe aufgeforderten Untemehmen (aus Bewerberliste Obertragan) Z
2. Anzghi der bis 2ur Erdfinung eingegangenen Angebote - : - z
davon qlek&omsch el
dayqn in'gék_ennzgidmetgn_ Umschiagen . ; i
Sie sind auf &em ungedfineten Umséhlag mitfid, NF. des Angeboles von A ve f
gekennzeichnet und mit dem Eingangsvenmerk (Datum/Uhrzeit} versehen,
3. Nicht verschiossen waren [ kein Angebot _ ‘
o [dagebot W sowe N e
Von diesen Angeboten wurdan die Nr. INr._ _Nr. Nr." : nach Prifung zur Erdffnung zugelassen.

4. Das erste Angebot wurde am m_é__ZQ{i L_iﬁ Uhr geéfinet.

5. Dle Angebote wurden in der Nummemfolge in Gegenwarl der anwesendsn Bieter und/oder Bevollmachtigten geolfneL

Name und Wohnort {Geschéftssitz)- der. Bieter, die Endbetrage der Angebote soMe andere den Pre[ betre!
wurden veriesen und in die; Zusammensﬁellung der Angebote bei B ffende Angaben

E Angebotsverfahen PR D Aut- und Abgebotsverfamen
E keine Vergabe nach Losen D keine Vergabe nach Losen
- KEV 211 A EvMAng §4 (3) VOB/A gesamt - - KEV 211.2 ErdfiAng § 4 (4) VOB/A gesamt.-
D Vergabe D Vergabe nach Losen
- KEV21?_1 EwﬁAng § 4 (3) VOB/A Lose - - KEV 212.5 ErdfiAng § 4 (4) VOB/A LoseAng1-8

- KEV2126Er6ﬁMg§4(4)VOBIALoseAngQ 16
D Kevz127Er_afrAng§_4(_4)yoamLose__Mg.

Die gedffneten Angebote wurden wie folgt gekennzeichnet: *) g

Folgende mit dem Namen der Bieter gekennzeichnete Muster und Proben waren im Temnin zur Stelle:

) 8. mithels Lochatempel, Schrwrversiageiung - -Seite 1von 2



geschiltzt - Nachshimung verboten!

retieg CoKG
wwpszmmzms-

20000080 Ertimun dor Arascs Amoarrain

Wﬂeﬁ

Richard

@IBOORBERG

KEV 210
ErﬁﬁAng 1

Vergabe-/Projekt-Nr.:

v

8. Nach Offnung .des ersten Angebots und vor Schiuss der Eréffnung wurden noch Angebote vorgelegt. Die nachicigend
D genannten Angebote wurden mit Nummermn versehen, geofrndl geke?\gnzelchnet und in die Liste elngatrag%n " ot

Posteingangs-Nr. Name und Wohnort des Bieters Eingangszeit 3gnrsps tlﬂgtue ,\,/ge rmerke/Griinde der

Uhr
Uhr

{Platz fur weitere Eintragungen)

Die Umschisge for diese Angebote und ggf. andere Beweismitte! werden aufbewahrt.

7. Bei der Erbﬁming dér Angebote waren nur die Beauftragten des Auftraggebers und die Bieter und deren Bevolimichtigte -
zu den Angeboten ‘

Nr.: I I i / I f [ I 1 /I___ ‘anwesend.

8. Die Erbffnung wurde um -_’li:&ﬁ Uhr geschlossen.

9. Die Niederschrift Gber den Erdffnungstermin wurde veriesen.

Anerkannt durch folgende Bieter (oder Bevolimichtigte):
(Name, Firma) (Name, Fima)

10. Einwendungen sind durch folgends Bleter oder ihre Bevoliméchtigten erhoben warden:
Bietor (Neme, Firma) Gronde:

11. Die Angebote werden anschiieRend sorgféltig verwahrt und geheimgehalten.

Fir die Richtigkeit: . E
{Untarschrift dea s&lm\na' J 7 ‘ WmvaM)
Aniagen: [X{ - KEV 211.1 ErtfiAng § 4 (3) VOB/A gesamt - [ - KeV 211.2 Ersfiang § 4 (4) VOBIA gesamt -
[ - KEV 212.1 ErétAng § 4 (3) VOBIA Lose - [] - kev 212.5 Ersfiang § 4 (4) VOBJA Lose Ang 1 - 8
[] - keV 212.6 Eroftang § 4 (4) VOBJ/A Lose Ang 9- 18
| [] - Kev 212.7 Ertftang § 4 (4) VOB/A Lose Ang ... - ...
D - KEV 213 Er8iffAng 4- {Nechtrag zur Niederschrift) .

") Nur wenn erkennbar ist, dass ein Verschuiden des Auftraggebers vorilegl. Sanstim Nachirag zur Niederscheift eintragen.

Selte_ 2von2
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1 September

h geschatat -
on nach VOBIA

Richard

@IBOORBERG

€0:600/042.8

KEV 116.1

- (B) Ang
Vergabe-/Projekt r.:
2. Ich biste/Wir bieten die Ausfuhrung der besd\de_benen'Leishnngen zu den vbn mirfuns eingesa(zgen Preisen an,
Die Angebotssumme gem4 Leistungsbeschreibung zum Hauptangebot betréigt:
. ' ' ot . i . A - . .

2.1 Hauptangehot ) E_n._ » _(bﬁni'h’f‘d.lé’s';‘,“fg, and .Bedi ll;"::n“ae’!‘ dnlev

| \ o . ‘ .mww% _
2 41 | [X] keine Vergabe nach Losen ) - Pp I &
o . Gesamisumme f . ¢74 ZJ’ € ?,6

212 1 [ Vergabe nach Losen

Los U5
I Lo o ‘ . - €
22 Nebenangebots zum Hauptangebot ) - Technische Nebenangebote Anzahl:
Sofern zugelasson siehe Nr. 4 "Aufforderung zur : : ==
Angebotsabgabe® - KEV 110.1 (B)A- . Andere Nebenangebote | Anzah: -
| Prelsnachiass zum Hauptangebot gilt auch for die Nebenangebote mr
23 z:c_hnll‘scln'ﬂe:‘enl:geul;? _ ) - : —~
ohnie Abgabe eines Hauptangobots ** Endbetrag einschl. Umsatzsteuer . Prelsnachiass ohne
Sofem zugelassan siehe Nr. 4 "A zur (ohne Nachlags) - m :
Angebotsabgabe® - KEV 190.1 (B)A~ %
Ne: . Kuzbezelohnung: ' "
|
Nr: Kurzbezéichnung:
€

4 24 Anmeinimser Angebot hatte ich michhatien wir uns bis zum Ablauf der Zuschiagsfrist gebunden.

)

3. Sicherheiten o
sishe Nr. 8 der Besonderen Vertragsbedingungen Vordruck - KEV 116.1 (B) BVB -
4. Nachwelse ™) : '
4.1 Bausbzugsbesteuening (nur bel Angebotssummen > 5,000 Euro)
-[[] Emne nicht beschrinidts Freisteliungsbescheinigung (Kopie) ligt bei.
(] Eine besohrankte Freistatingsbescheinigung (Originel) flegt bel. *
[ Ene Freistetungsbescheinigung tiegt nicht vor. For meinenunseren Betrigb istfolgendes Finanzamt zustandig:

et vy Ca

2uireflendes vom Bleter susiilien baw, .
4 uvmmmmmemmmmmmewmmm
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D13056 - D13056 Umsetzung BS-Konzept August-umnﬂe-smule
IETALI.BAUARBEITEN

l.enshmsmid\nis

Waheung EUR

Prjekt D13056 - D13055 Umsetzung BS-Konzept AugustLEmmle-Schuie
; \Lsislungsverzeichnis .MEI'ALLBAUARBEITEN

! Autraggeber Bemelndé Kusterdingsn
Kirchentsllinsturter Sirafle 9
‘72127 Kusterdingen

Anspledlpammr ‘
Telefon:
Telefax _ .

Vergabeart Beschriinkts Ausschrefbung
Vergabeort Gemeinde Kusterdingen

Datum Abgrabe 30.06.2015
Uhrzeit Abgabe 1445
Zuschiagsist 31.08.2015

Bindefist 31.08.2015
Ausfiihrungsort August-Lémmle-Schule
. Siidbau o

Mozartsirale 25

72127 Kusterdingen

Ausfihrungsbeginn  24.08.2015
Ausfihsungsénde:  18.42.2015

Angebotssumme natto ' o ' EUR 270
Nachlass - % "EUR —

netio abzgl. Nachiass . BR & £0
Mehwerlsteuer 19,00 % EUR #72 ’
Angebotssumme brutto er_§O, £IP7F

BelZshlung knertalb __ 7] Tagenwird an SkontolnHabevon % % gewshit

S oo S
und Dstum  ~ | Fimenstempel und




-

D13058- omssmmmgas«ompmmummb-w. '
METALLBAUARBEITEN S vy

Leltingsverzeichnis Zusammanm!hmg
Wahrung EUR

Pos. - Nr. - Kurziexl

METALLBAUARBEITEN
01 DEMONTAGEARBEITEN
.02 Summe TORELEMENTE
09 Sufnme TORELEMENT NOTAUSGANGSTORE
04 Summe OBERTORSCHLIESSER
05 Summe FENSTERELEMENT
06 _SummTAGLOHNARBEITEN
Angebotssumme netio
»y  Nachisss e
ot netto abzgi, Nachiass
Mehrwertsteuer 18,00 %
Angebotssumme britto

BelZahiung imerhab 7)™ TagenwindelnSkomoinHohevon S % gewint

wo Ve

Ortund Datum

Detec . 10.05.2015

R o e M. Sele: 27
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Zahlungsfreigabe: Schluss;ah[dng

Projekt: Kusterdingen‘BS-Konzept August-Lmmie-Schule BANI
Auftrag: Metalibauarbei -
Aufragnehimer: AT TR
T
' " Netto — Bnitio ,
Vergabesumme 69.777.80 - 83.035,58 EUR Rechnung vom: 20.07.2016
Nachtragssumme ° 786,00 035,34 EUR Eingang am:  21.07.2016
Auftragssumme ' 70.563,80 83970,02 EUR | | Rechnungedr: 20161072
Berechnungsgrundlage for die Redtnundsprﬂfqu: Bnittobetrige
netutgerEm | % Netto 19 % MWSt. Brutto
> Geforderter Betrag ‘ 68.935,18 13.097,68 82.032,86
> Geprafter Betrag 68.935,18 13.097,68 82.032,86
‘= Anerkannte Leistung . 69.935,18 13.097,68 82.032,86
- Gewahrieistungssichierheit 3000 . 206806 302,93 2.460,99
= Zwischensumme 66.867,12 12.704,75 79.571,87
1. Abschlagszahlung ‘ 36.020,33 §.843,86 42.864,19
2. Abschiagszahlung 18.190,88 345627  21.647,15
- Summe der Rechnungen 54:211,21 10.300,13 64.511,34
= Zahlungsbetrag 12.655,91 2.404,62 ~ 15.60,53
= Zahlungsbetrag (skontlert) ._ 12.65591 | - 2.404,62 15.060,53
| Zahlungsbetrag i |
Freigegeben: 15.060,53 EUR

15.060,53 EUR

Saite 2
21.07.2016
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GmbH & Co KG

‘mﬂﬁ .

peecno-

-Selip 1.

Urhebemrectthich
Soorberg Verlag

Richard

©IBOORBERG

80.600/045.2 Auflragsschreiben

amlemlm Rusterdingen

Basuant - S ' ' _
e A
K.'I.rchoatduhl!u:ter gtr. o "ﬂfﬂgﬂdﬂlben

-|.1-Fertigung for Al.lﬁragnahmgr
2 Ferﬂsung mrAumaggebe,

£ i3."'Fertigun’g farAuﬂraggeber- A
» )
Autftrag. -
Baumafnahme: Netallbauarbeiten e e e
In: August-Lizmle-Schule Mosirt Strase 25 72127 Fusterdingen T )
Leistung: Rickbau, Vorbereitung, Fertigung, Montage von THz- und I’.utot.linantu : o

Angebotvom:  30.06.2015
Datum

Anlagen:
Zweitfertigung dieses Auftragsschreibens
Plane/Zeichnungen

Sehr geehna Demen und Herren, T
auf Grund thres Angebots erhalten Sie im Namen und for Rechnung

der Stadt/ der Gemeinde /des Lendkreises / des Elgenbetﬂebs

Gemwinds Eustexdingen e B

diese(r) vértreten durch: T
lllm W-ta: Dz, Solu.u

den Aufirag zur Alsfﬂhnmg der obén bezeichneten Lelstungen Grundlage st
%] Inr Ahgebot .
D Ihr Angebot mit dem Nebenangebot ) . _ ‘

Aufiragssumme. :
Angebotssumme (nachgerechnet) 69.777,80 Euro (ne'ﬁ;:)
Pfemd"a?‘ i %= T e e e e EAO (n&io)'
Sonstige Nachiasse ohrie Bedingungen i - . Eum {netto)
Zwischerisumme o= €9.777,80 -Euro (netto)
zuzOglich USt .~ __19,0% . » . -.13.257,78 Ewg
Aitrsgesmma L VT Tesions.0 o oy
‘Somstige’ Nachizisse mit Bedingunger: (Skonto) _ 3% ’

Seite 1 von 2
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- Nachahemmg verticten!

Fvared G

Richerd Boorbery

Urhebamechilich
Jull 2010 -

@IBOORBERG

80000452 Aultragswchreiion

(B)Atr.

Vergabe-/Projekt Nr.:
ALS B:indlqhﬁtzil-eulbm e

1. Anordnungen dirfen nur vom Aufiraggeber baw. von den BeauﬂmgtendesAuﬂraqgehem erteltwerden DieBeauﬂm
dirién keine Fnarcielien Verpfichungen for den Aufraggeber-eingehen. | gon

Beauftragte for den Auﬂraggeber sind:
Objektnberwachung: g

R —— __

Sicherhtskoordinator: (N

= S s
M— — o . o e - BV,
‘mm ! ) Lo . .

2. Forderungen sind belmi Auftraggeber (Vergabestelie) - KEV 32 (N) Ford - éinzureichen.

3. Es gelten folgende versinbarte Vertragsiristen (Auslm\rmgsmsten) '
(smmmwmahmu muummmm)

3.1 Gesamtauftrag
Beginn am: 24.08.2015
Feigstefiung  am: 18.12.2015
3.2 Einzelfristen
fir; iz Abstimmmg nit dex Bauleitung
for. ‘ = . P | .
4. Entsprechend Nr. 8 der Besonderen'\?emagabadinéungsn - KEV 116.1 (B) BVB - ist @ine
4.1 Sicherheit for Vertragserfiliung
[} nicht vereinbart.
X g vereinbart
Wenn Sie sich entscheidén, die Sicherheit for Venmgsedwung mit efner Bmgsd\aﬂsmkmde zu leisten, reichen Sle

38

diese bitte nach - KEV 310 Sich 1 - innerhaib von 18 Werktagen ein.
4.2 Vextragssrfdllusgsblrgichaft 5% auf Brutto Auftragssumme
Gewibrleistungsbiirgéchaft 3 % auf Brutto Schiussrechuungssumes

5 memqnaeo, INBrutto-Auftrag,je Arbeitstag vind.100€,max.5kBrutto-Schlussrech

Biirgerneistax Dr. Boltau

Hinwels:

-MrdaufelnMgebotred:lzemgummmmmewktammd&mmwm

der Bayvertrag ‘ gbgeschiossen. werdén dennoch , die Zweilfertig dieses Auftragsschielbens
Expfarngsbesutm unverziiglich untersdmaben mmdwge!?::ﬁ o o o s

[— Empfangsbesﬁti‘ ' gung .

lch bestatige / Wir bestatigen den Empfang Ihres Autragsschrelbens.
Zur Enigegennahme vor Anordnungen wird als bevoliméchtigter Vertreter besteltt:

Ein Wachse! in der Vertretung wird dem Auftraggeber unverzaghich mitgeteitt

VU USRI VU S P S SR 4 bt e e ——

Ort und Datum ' Unterschiif B

Seite2von 2
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Prifungsbesicht D4.00 2010
Gemainde Kusierdingen

Gesamtkosten faut

Kostenberechnung ARSEE B . -

vom 14.05.2015 - 1.017.600 EUR !
* 471.000 EUR 2

Kostenfeststeliung Lag nicht vor_ 3

Ausfihrungszeit 2015 bis 2016

Fir die BaumaRinahmie wurden Zuwendungen gewahrt (investitionshife aus dem Aus-

‘gleichstock).

Metallbauarbeiten'2. BA; Schigssrechinng vori 20.07.2016, HULNr. 46000064,
Beleg N 0IWANGOIO1S © ‘ )

Versdiumter Abzug des vereinbarten Prelsnachlasses
Das Aﬁ‘gebotssch;eiben des Bieters vom 30.06.20‘15, sah vor dass im Autragsfall ein
Preisnachlass ohne Bedingungen auf die Abrechnungssumme:in Hohe von 3 % ge-

Es wurde versaunit, diesen Nachiass vom Betrag der Schiussrechnung in Hohe von
82.032,86 EUR in Abzug zu bringen. ' '

Uberzahiung:
82.032,86 EUR % 0;03°s 2.460,99 EUR

Unkiare Skontovereinbarung

Die Vergabeunteriagen enthielten folgende vom Aufiraggeber vorformulierte Skomoab-
rede 4. - e

! Firden 2 Bambschntt
2 Fir den 3. Bausbschinit
3 mds&dmmav«m{mmx 1.367.860 E\LR.




Gemeinde Kusterdingen : . Datuﬁ:

Kirchenteliinsfurter Stra3e 9 Kunden-Nr:

72127 Kusterdingen Rechnung-Nr
Auftrag-Nr:
Lieferdatum:
Zeichen:

Rechnungskorrektur-Uberzahlung
Mstallbauarbeiten, Umsetzung BS-Konzept August-Limmie-Schule BA 1l

Preisnachlass:
Auftragssumme Brutto 82.032.88 EUR abzlglich 3%
Skontobetrage:

1. Abschlagszahiung Re.Nr. 2015/095 vom 15.12.2015
erhalten am 23.12.2015 Brutto 42.864,18 EUR abzlgiich 3% Skonto

Schiussrechnung Re.Nr.2016/072 voni 20.07.2016
erhalten am 28.07.2016 Brutto 15.0680,53 EUR abz(glich 3% Skonto

Oberzahlung Brutto

Mit freundlichen Groien-

10.09.2020
172
2016/072
2015/064
03-06/2018
BM

2.460,99 EUR

1.285.93 EUR

— 45182 EUR
4,198.74 EUR




A'_I'u:dxe:'{"' y
Aﬁéﬁhﬁnﬂa Leistung
SR exkl. Gewéhrleistun'g
Aufsteilung Soll

RE

1AZ

2AZ
SR

Aufstellung ist

RE

1AZ
2 AZ
SR

i! egin,e_ Zailurigen

3% Skonto .
Anerkannt Skonto S!gont_iértef hétrag
[Brutto) [Brutto] [Brutto]
_ 3%
2016/072  20.07.2016 79.571,87¢ 2.387,16 € 77.184,71 €
79.571,87€ 2.387,19 € 77.184,71 ¢
Frgigegeb'ener Berechtigtes -Freigegebener
Zahibetrag Skonto Skontierter Betrag
nach Auftrag
NR DATUM.  [Brutto) [Brutto) [Brutto]
3%
2915/095 15.12.2015 42.864,19 ¢ 1l285,93 € 41.578,26 €
2016/002  26.01.2016  21.647,15¢ 649,41 € 20997,74 ¢
2016/072 2007.2016  15.060,53 € 451,82 € 14.608,71 €
79.571,87¢€ 2.387,16 € 77.184,71 ¢
Freigegebener Abgeipgenés Freigegebener
_ - Zahibetrag Skonto Skontierter Betrag
NR DATUM  [Brutto) {Brutto] » [Brutto)
3%
2015/085 15122015  42.864,19 € .42.864,19 €
2016/002  26.01.2016  21.647,15¢ 21.647,15¢€
.2016/072: 20.07.2016 15.060,53 € ] 15.060,53 €
. 79.571,87¢ - € 79.571,87¢
Berechtigtes Skonto 2.387,16 €
ezogenes Skont - €
e
Anerkannte Skontierte Auftragsumre 77.184,71 €
Gezahlte skontierte Auftragsumme 79.571,87 €




145040

18.09.

18.09.

18.09.

18.09.

18.09.

18.09.

18.09.

18.09.

Eiv.vnuys‘u\v%

Oberweisungsgutschr. PN:931

BVZ”AuguSt-Laemmle-Schulé BAIll Rueckzahlung Abgebbt-s
konto . R

Oberweisungsgutschr. PN:931
BV;fAhﬁust-Laemﬁle-Schu1e~BAIII Rueckzahlung Abgebot-S

konto - ‘ : '
Oberweisungsgutechr. PN:931

BV. Rathaus Wankheim Rueckzahlung Skonto

‘Uberweisungsgutschr. PN:931 -

BV. August-Laemmle-Schule BAII Rueckzahlung Abgebot-Sk
onto -

i Peah
2 s

_—
ey
Ledame
4,.198,74

1 no £



Gemeinde Kusterdingen

Ortsbauamt

Z. Hd Herr Polzin .

Kirchentellinsfurter Str. 9 P

72127 Kusterdingen

Betr.: Stellungnahme zum GPA Pri]fungsbéricht V-ID; 123141

Gemeinde Kusterdingen 2014-2017

Sehr geehrter Herr Polzin

Nachfolgend unsere Stellungnahme zu ' v

Punkt 4.3 Umsetzung des Brandschutzkonzeptes und Sanierung der August Lémmle Schule
Metallbauarbeiten 3. BA, Rechnungen vom 22.1 1.2016 und vom 23.11.2016

A20 - Versaumter Abzug des vereinbarten Nachlasses

Ablauf:

1.

Submissions-/Eréffnungstermin 23.02.2016; 14:30 Uhr

Verhandlungsleiter: Herr Sauter / Gem. Kusterdingen

Schriftfihrer: Gerd Junginger / Atrium .

=.Anlage 1 .

Bei der Submission war das Angebot der Fa. N ds einzig vorliegeride Angebot.

" Beiden Angebotsunteriagen gab es folgende Unstimmigkeiten:

Eintrag im KEV Blatt 115.1 < 2% Nachlass ohne Bedingungen
Eintrag in dem Leistungsverzeichnis Seite 1+ 23 > 2 % Skonto

- =» Anlage 2

Bei der Zusammenstellung der Angebot nach KEV 211.1 wurde der Nachlass, nach Abstim-
mung mit der Gemeinde, nicht ausgewiesen > Anlage3 . . '

Bei den Informationsunteriagen fur die. Gemeinde wurdé daher bei der Angebotsiibersicht und
dem Preisspiegels weder der Nachlass rioch das Skonto ausgewiesen > Anlage4

Der Vergabevorschlag, nach Anipassung der Leistungen, wurde ebenfalls oline Nachiass und
Skonto erstelit > Anlage 5 ' ‘

Das Auftragsschrg_iben der Gemeinde, zur Ausgeschriebenen Leistung, welches uns nicht vor-
lag, beinhaltet einen Nachlass mit Bedingungen (Skonto) von 2% - Anlage7 = = =
Es wurde ein weiteres Auftragsschreiben tber die Ausfithrung von AuRentiiren erstellt (dieses
lag uns ebenfalls nicht vor). in diesem Auftragsschreiben wird die Vergabe entsprechend demi
Angebot beauftrag. > Anlage 7a a '

- Das Angebot zu den AuBentiren ist ohne Nachlass und Skonto >Anlage 7b




Seite'2 von 2

o Nach einer Abstimmung mit der Gemeinde wurde in uriserem Abrechnungssystem ein Nach-
lass mit Bedingungen in Form von 2% Skorito hmterlegt ‘Dies erfolgte allerdingst erstim Zuge
der Schiusszahlungen zu Rechniung NR 2016/118 und 2016/1 19.
- - Freigaben Schiusszahlungen Anlage 6

¢ Die GPA bringt den Nachlass ohne Bedln'gu'ng'en (2%) in Ansatz

= Daher und aus der spéter eingepflegten Skontierung von 2% resultiert die ausgewiesenen
Uberzahlung

Aufstellung GPA: . (16.262,54 € + 66.735, 41€)x 0,02 = 1.659.96 € aus Nachlass

1.659,96 € Uberzahlung
-> Anlage 8
Ergebnis:

Aufgrund der Tatsache, dass das nur ein Angebot vorlag wurde das Angebot trotz der Unstlmmlg-
keiten in den Angebotsunterlagen Zugelassen.

Beim weiteren Verlauf der Vergabe kam es zwischen der Gemeinde und Atrium aufgrund von
Missverstiandnissen in der Kommunikation zii unterschiedlichen Vergabeauffassungen.

Mit de—als AN konnte mittlerweile vereinbart werden,
dass die Uberzahlung von 1.659,96 €, gemaB der Aufstellung der GPA, erstattet wird.

Reutlingen, den 06.10.2020 g;j

A SN SR R

Anlagen: .

1. Nlederschnft Eréffnungstermin ~ KEV 210, -

2. KEV.115:1 Seite 3; Angebots-LV Seite 1+22

3. Zusammensteliung Angebote KEV 211.1 '

4. Angebotsiubersicht, Prelssplegel

5. Vergabevorschlag

6. Zahlungsfreigabe Schlusszahlung RG-NR 2016/072
7. Auftragsschreiben Gemeinde — KEV 240

8. GPA Bericht Seite 48
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Richard

®IBOORBERG

eo.'aonnqa.o Erdfimmg der-

R — — = _ __Erbffnung der Angebote / Aligemeine Angaben
smmauuws Vergabe-/Projekt:Nr.:
- (Vergsbestelio) ferashanr
Vergebeart

: E dﬁehtﬁche Ausschraibung
.. gy se ) ' : S, D B ) T

Niederschrift (iber Erdffnungstermin | orectirke Ausschrsong

D-Nich! offenes Verfahren -

Allgemeine Angaben 0 —

Eréffnungstermin ,

. Oort: Kleinsr Eitwungesesl .

. f ' Datum: 22.02.2036 _ Uhrzelt 14,30 -

‘BaumaRnahme: meﬂ.-_ ‘ :

n: - 12127 Rustexdingen, Mosartstrasge 25

Leistung: Metalibsusrbeiten '

1. Anzahi der 2ur Angabotsabgabe autgeforderien Untemehmen (aus Bewerberliste Oberirageny,
2. Anzahi der bis zur. Ewﬁnung elbgeéanganen Angebote o -
devon elektronisch
davon In'gekennzeichneten Umschitigen
Sie sind auf dem ungesfineten Umschlag mit tfd. Nr. des Angebotes vor A bis
gekennzeichnet und mit dem Eingangsvermerk (Datum/Uhrzeit) versehen.
3. Nicht verschiossen waren D[ kein Angsbot
[ Angevot - nr. - N . PN N
Von diesen Angeboten wurden die . INr. N N nach Priifung zur Erdfinung ;ug,m,,;_.

4. Das erste Angebot wurde am  .J 162.2¢6 um &_SL Ubr gedfiniet,
6. Die Angebote wurden in der Nummernfolge in Gegenwart der anwesenden Bieter undioder Bevolimachtigten gedffnet.

Name tind Wohnort (Geschfissitz) der Blster, dle der Angebote sowis andere den. e aiians s
: wurden'verlqsetlmrdi(pdieZusamnn)'qnsteuung der Angebole bel. . - : n Prels betreffande Angaben

e

——

-.E-'Aﬁgebotsvedahren‘» S ’ ‘ D 'Auf- und Abgebotisverfahren
keine Vergabé nach Losen | keine Vergabe nach Losen
- KEV 21rqa1 ErsfAng § 4 (3) VOB/A gesamt - D -KEV 21 -2 ErdffAng § 4 (4) VOB/A gesamt -
D Vergabe nach Losen D Vetgabe nach Losen
- KEV212.1 ErdfiAng § 4 (3) VOB/A Lose - - KEV 212.5 ErbftAng § 4 (4) VOB/A Lose Ang 1 - 8

[] -KEV 212.6 Efiang §4 (4) VOB/A Loss Ang 9 - 16
[] -xevaizy EriftAng § 4 {4) VOB/A Lose Ang. ...~ ...

Die gedffneten Angebote wurden wis foigt gekennzeichnet: )
' (oot zrpFEY

Folgende mit dem Namen der B!eter_ gekennzelchnete Muster und Proban waren im Terr;i;ﬁ 2ur Stelle:

')u.mmwuwnsamm' [ ' Seite 1 von 2



60.600/083.0 Elﬂll’nlm der Angebots

& Co KG

Richard

@®IBOORBERG

2013 -

Angaben -

Vergabe-/Projekt-Nr.:

8. Nach Offnung des ersten Angebots und vor Schiuas der Erdffnung wurden noch Angabom vorgelegt. Die 'nachfolge‘nd
genannien Angebote wurden mit Nummern versehen, getffnet, gekennzeichnet und in die Liste eingsiragen: ) -

- . Sonstige Vermerke/Griinde
Emgaigszel Sonstige Vernarka/Grinde der

Uhr

2 A Uhr

Posteingangs-Nr. Name und Wohnort des Blsters

{Platz fur weitere Einiragunge

Die Umschiége fur diese Angebote und ggf. andere Bewelsmittel werden aufbewahrt.
7. Bei der Eroffnung der Angebote waren nur die Beau

firaggebers und die Bieter und deren Bevolimachtigte

2zu den Angseboten :
Nr.: [ | f { / I I ! ] ./ / ) anwesend,
8. Die Erdffnung wurde um 1¢: 27 unr geschiossen. \

9. Die Niederschrift dber den Erbfinungstermin wurde verlesen.

" Anerkannt durch folgende Bieter (oder Bevoliméchtigte):
{Name, Firma) . {Neme, Fims)

_~
sl

10. Einwefidungen sind durch folgende Bieter ader hre Bevoliméchtigten erhoben worden:
Bioter (Narme, Firna) Grunde:

/
/
Pl

-

11. Die Angebote werden anschilefiend sorgféltig verwaht und geheimgehaiten.

For dle Richtigkeit: @ W

c,&_,——

[Unerschit dos SaRee) | | ' - w:-\}m@mm
Anlagen: [X{ - KEV 211.1 EréffAng § 4 (3) VOBIA gesamt - [(] - KEV 211.2 ErdffAng § 4 (4) VOB/A gésamt -
[] - KEV 212.1 EréfiAng § 4 (3) VOBJA Lose - [] - KEV 212.6 Ersfiang § 4 (4) VOB/A Lose Ang 1- 8

[[]- KEV 212.6 ErtfiAng § 4 (4) VOB/A Lose Ang 9 - 16

[ - xev 212.7 Ertfiang § 4 (4) VOB/A Lose Ang ... - ...
] - kev 213 ErdffAng 4 - (Nachtrag zur Niederschrift) '

')Nwwsm-mm-rm,dnudnvmun«-mmmm.mmmmunmmm Seite 2 von 2



GmbH &

1.+ Soptambar 2013 .

geschots - N

Vardeg

Urhebesrechtich

Richard

‘Anpebotsscirutben

@IBOORBERG

60.600/042.9

~ KEV 115.1
~ (BlAng

Vergabe-Projekt Nr.::

2. ich biete/Wir bieten die AusfOhrung der beschrisbenen Leistungsn zu den von miruns eingesetzten Preisen an;
Dis Angebotssimme gem#R Lelstungsbeschieibung zum Hauptangsbot betragt: ~ - ‘

Endbstrag einsch. Umsatzstever Preisnachiass chne.

2.4 Haumngebfpg a *" {ohne Nachiass) **) gmwlgm suf dis
‘ . o g
21 kelneYergebe nach Losen ")  epantsimme | 7, 6 4-’; S . 2
‘Los €
| Los . €
22 Nebenangebote zum Hauptangebot *) Technische Nebenangebote Anzahi:
- Sofem 2ugélassen siehe Nr. 4 "Aufforderung zur : —
 Angebotsabgabe® - KEV 110.1 (B) A - Andere Nebenangabota Anzaht:
| - Prelsnachlass zum Hauptangebot giit auch flr die Nebenangebote e
2.3 Technische Nebenangebote " .
ohne Abgabe sines Hauptangebots **) Endbetrag einschl. Umsatzstever | Fresnachiass ohne -
Sofern zugelassen siehe Nr. 4 *Auflorderung zur (ohrie Nachless) - : ek
Angsbotsabgabe” - KEV 110.1 {B)A- - . %
Nr: Kurzbezsichnung:
€
Nr.: Kurzbezeichnung:
€

24 Anmeln/unser Angebot halte Ich michhalten wir uns bis zum Ablauf der Zuschiagstst gebunden.

3. Sicherhettan o . :
‘elehe Nr. 8 der Besonderen Vertragebedingungen Vordruck - KEV 116.1 (8) BVB -

4. Nachwelse **) -

4.1 Bausbzugsbesteusrung (nur bel Angebotssummen > 5,000 Euro)

[[] Eine nicht beschrainkte Freisteltungsbescheinigung (Kapie) liegt bei.

[ Eine beschrankte ﬁraistenmsbesmwng {Origina) tiegt bei. ,

[ €me Fretstetungsbescheinigung liegt nicht vor. For meinenunseren Betrieb Ist folgendes Finanzarmf 2ustindig:

ggmmmmm(s we&&d &:’.‘."“ Auraggsber unvarzORich ScrRich mitatac T 0 Bezug aut sine-vorgsiogie

e Saria
R

4 wvmbpm-tmnu‘ﬂmmm‘mmammm;mm
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D13056 - D1305¢ Umsetzung BS-Konzept Auqust-Limn!o-Schu!e -BA Ill
METALLBAUARBEITEN

Leistngsverzeichnis
Wihnmg EUR

Projeit D13056 D13056 Umsetzung Bs-Konzept August-L!mmle-Schule BA m- Nordbau
Leistingsverzeichnis  METALLBAUARBEITEN

Aufraggeber GemaindeKuslerdmgen : Planer/Ausschreiber (NI
Kirchentefinsfurter Stralie 9
72127 Kusterdingen

Vargabeart Beschrénits Ausschrelbung
Vergabeort Gemeinde Kusterdingen

. Datum Abgabe 23.02.2016
Uhrzeit Abgabe 14330

Zuschiagshrist 30.04.2016
Bindafist 30.04.2016
Ausfitvungsort August-Limmle-Schule
Mozartstrafle 25
72127 Kusterdingen

Ausfihrungsbeginn ~ 04.04.2016
' Ausfmmngsende 05 08 2016

- . B R i e p——— s s e s et o gt e

Angebotssumnw(neﬁn er__ (7 7 808, -
Nachlass % EUR _—
netio abzgl, Nachlass EUR ——
Mehrwertsteuer 19,00 % wr__ L.PRL7
gt e EUR 6"7 & 9/"!;1

Bel Zahiung innerhalb’ '1"’ Tagenmein&onmmnamon___

__22.‘02. e DA .
o K ' Fimengie - 2265

P
e

tow = . .. [ — e et s

DommGmbH 7 _ ' D 11022016
Dominoheus, Am Echaznfar 24, 72764 Reutingan, www.domino-gmih.de ' Sele: 1



D13056 - D13066 Umse!zung Bs-Konupt Auyust-Limmle-Schn!e BAIN
METALLBAUARBEITEN

l.els(ungsvemumsmemnsteﬂung
Wahrung EUR

METALLBAUARBEITEN ) .
01 S_ummDEMONTAGEARBE!TEN 2.7 -
02 Summe TORELEMENTE ’ 39,427 -
03 Summe TURELEMENT NOTAUSGANGS-AUSSENTURE
o4 Summe OBERTORSCHLIESSER o
05 Summe TAGLOHNARBEITEN - A AOLIO
Angebotssumme neto \ Br §7 Qo2.<
Nachlass =% EUR e
netio abzgl. Nachiass EUR = S
Mehrwertstauer 19,00 % by | .m,_ﬂ_
Bel Zahlung imnerhalb _ 7/ Enﬁdgh&énﬁnhﬂ&hevon 2 % gowtint B
A o< 7L
Ort und Dalum . Fimmenste

- . —_——— . ——ra + A e

Po = T Datm: 11022016
Rt s SR ST S T (@l . Sekte; P
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‘Zahlungstreigabe: Schiusszahlung

Projekt: Kuster_dihgen BS-Konzept August-Lammie-Schule BAI
Auftrag: Met;allhauarbelpn
Auftragnehmer: _
i
Netto Brutto '
Vérgabssumme 52.100,84 62.000,00 EUR Rechnung vom: 23.11.2016
Nachiragssumme 20.168,07 2400000 EUR | | Elngangam:  24.11.2016
Auftragssumme 72.268,81 85.000,00 EUR Rechnungs-Nr.: 2016/118
Berechnungsgrundlage fir die Rechnungspriftung: Bruttobetrige
MoBarspeinEUR | % Netto 19 % MWSLt. Brutto
> Geforderter Betrag 13.666,00 2.506,54 16.262,54
> Gepriifter Betrag 13.666,00 2.596,54 16.262,54
= Anerkannte Leistung 13.666,00 2.598,54 16.262,54
= Zwischensumme 13.666,00 2.596,54 16.282,54
"3. Abschlagszahlung 9.224 .55 1.752,66 10.977;21
- Summe der Rechnungen 9.224,56 1.752,66 10.977,21
= Zahlungsbetrag 4.441,45 843,88 5.285,33
- Skonto 2,000 88,83 16,88 105,71
= Zahlungsbetrag (skontiert) 4.352,62 827,00 | 5.179,62
Bl Zahlung bis zum 24.11.2016 kann eln Skanto von 2,00 % in
Anspruch genommen werden.. - '
[ T Zahlungsbetrag mit Skonto [ " Zahlungsbetrag ohne Skonto ]
Freigegeben: 5.179,62 EUR Freigegeben: 5.285,33 EUR
Auszahlungsbetrag: 5.179,62 EUR Auszahlungsbetrag: 5.285,33 EUR

Seite 2_
25.11.2016




Zahlungsfrelgabe Schlusszahlung _ .
Projekt: : Kusterdingén BS-Konzept August-Lémmle—Schule BAIII

Auftrag: Metallbauarbeiten
Auftragnehmer: R -
o
. Netto | - Bumo ;
Vergabesumme : 5210084 62.000,00 EUR | | Rechriung vom:. 23.11.201¢
Nachragssumme | 2016807 - 2400000 EUR | | Eingeng am:  24.11.2016
Aufiragesumme 72.268,91 86.000,00 EUR Rechnungs-Nr.: 2016/118
Befechﬁungsg nindiage far die 'Heohnyﬁg-s'prﬁf'ur'ng: b‘runobeﬁég&
Al Bokage In EUR % Netto ' 19% WS_L . Brutto
> Geforderter Betrag A 57.760,85 10.974,56. 68.735 41
> Geprifter Betrag - ) ( 57.760,85 10.974,56 68.735,41-
= Anerkannte' Leistung §7.760,85 10.974,56 68.735,41
- Gewdhrieistungssicherheit 3,000 1.732,82 - 329,24 | z,mé;oé
= Zwischensumme ) 56.028,03. 1&%32 68.673,35
1. Abschlagszahhung 2563176  4.870,08 30.501,79
2. Abschlagszahjung 17.610,10 3.345,92 20.956,02
- Summe der Rechnungen ‘ . 43.241,86 8.21 5,95 51.457,81
| = Zahlungsbaetrag ‘ 12.786,17 2.420,37 15.215,54
- 'ékoﬁto' T 2,000 1.155,22" : 219",4_9 _ 1.374,71
= Zahlungsbetrag (skontiert) 11.630,95 2209,08| 13.840,83
Bei Zahlung bis zum 24.112016 Imnn ein Skomo von 2,00 % in . ' -
Anspruch genommen werdan. -
| Zahlungsbetrag mit Skonto | [ Zzahlungsbetrag ohne Skonto ]
Frelgegeben: " -13.840,83 EUR Freigegeben: 1521554 EUR
Auszahlungsbetrag: 13.840,63 EUR Auszahlungsbetrag: 15.215,54 EUR‘I

. Selte 2
25.11.2016
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mmm-m

Richard Boaiderg Variag OmdH

ribommechiioh geschll

@BOORBERG

/ Gemeinde Fisterdingen

Auftrag

4. Fertigung 0r Auftraggeber
.

KEV 240
ximuilfmlu'ﬂ;[or str, 9 e = e ’ Auﬁragss;vee)i:e:
72137 Kustezdingén R o —

s _ i R I . mm, 05 -04-2015 .
. . VerpabéslProjdd
. u.s !:aadlchutzll.tnunrh
e ————— S 1. Fertigu
: g ng fir Auttragnehmer
st 2. Fertigung for Aufiraggeber
: o . _

3, Fertigung f0r Aufiraggeber

 BaumaBnahme: Umsetsung Brandschutikonsept August-Limmls-Schuls

3, Banabschaitt - Noxrdbau

. —

In: ‘ 72127 Kusterdingen, iozextstr. 35

" Laistung: uotallbauarbelten

Angebot vom: 22.02.26i6
Datum -

Anlagen:
Zweltfertigurig dieses Auftragsschrelbens

,Sehrgeemenamund Herren,

auf Grund thres Angebots erhalten Sie im. Namen und fir Rechnung
der Stadt/ der Gemeinds / des Landkrelses / des Eijenbetriebs

Gemsinde Kusterdingsn

diese(r) vertretin durch:
Blirgerneister br. Boltan

) den Aufirag zur Ausfihrung der oben bazeichneten Leistungen. Gtundlage ist
] Ihr Angebot
[’_‘] Ihr Angebot mit dem Nebenangebot

{] thr Technisches Nebenangebot

g Auftragssumm |

] Angebotssumme (nachgerechnet) B 51.803,00 Euro {nettoy

§ Preisnachiass %= - 0,00 Euro (netto)

2 Sonstige Nachiasse ohne Bedingungen - Euro (netto)
Zwischensumme o B - " 51.203,00 Euto (netio)

g auzbgch USt_13,0% +_ _ 9-862,57 Ewno

,. Afrsgssumme ' o e " 61,645, 3 Euro (bratio)

% Sonstige Nachiasse mit Bedmgungen (Skonto) L a% :

g

Seite 1 von 2



. Fenigung for Auftraggeber

tal g ena o

PO Rjetar
Aufiragssehrelben -

!

e [
60.000045.2

KEV 240
(B) Atr

‘Vergabe-/Projekt Nr.-

| a8 !itm.ehut:llotauarb.

Ly Anordnungen dorfen nur vom mm,bzw von den Beauftragten des Auftraggebers erteilt werden. Die Beaufiragten

dorfen keine finanzielien Verpﬂichumgen for den Auftraggeber eingehen.

' Beauftragte for den Auftraggeber sind:
Objekinberwachung: -

. Bautherwachung:

Forderungen sind beim Auftraggebu (Vergabesleua) KEV 332 {N) Ford - einzureichen,

. Es gelten foigende verinbarte Vertragefristen {Aysfohrungsfristen)
{Sind ket Fristen dingetragen, gatien die in N, stwszummmmm)

3.1 Gesamtaufirag
Beginn . em: ab sofore
Fertigsteliung am .
3.2 Einzelfisten '
f 1n Abstimmng mit dor aulettmg —
for _-.. ) . o _‘_A - ... &am B __— -_—__

Entsprechend Nr. 8 der Besondeten Vettragsbedmgungen KEV 116.1 (B)BVB - lst eine

4.1 Sicherhgit for Venragsed_aﬂung
[X) nicht vereinbart.
D vereinbart. -

Wenn Sie sich entscheiden, dle Sicherheit for Vemagseduuung miit einer Birgschaftsurkunde z
diese bitte nach - KEV 310 Sich 1 - innerhalb von 18Wemagen u leisten, reichan sie

42

— - L eemeeer s = e e+ e & —ap i - B T L T S
e . s S

T e L —

. Konventicnalstratel, INBrutto-Auftrag, je Azxbeitstag u.na.aooe.u:. S*Bruébo-sm‘iﬁ‘

M/I

Dx. solm
Bixgermaister

Hinwels: - '
mwmmmewgumm,mmwmemm £0 Ist damit nach aligemeinen Racmsgmndsmzen
der Bauvertrag abgeschiossen, Sie werden -dennsch gwmn_ Zweitfertig Aufiragsschreibe
Empfangaﬁasuﬂm unwverziiglich unt:rsdwiebm wrodeugeben o desss il

o e o o e e e = 2t s R 0
. A e e e e

Empfangsbsuiugung o 8

lehbestﬁtge / Wir  bestétigen den Empfang Ihres Auftragsschrelbens,
Zur Entgegennahme von Anordnungen wird als bevolknécmmar Vertreter bestelit:

Tt e - g ———— .
n B T —_—

€in Wechsel in der Vemelung wlrd dem Auﬂmggaber mverznglid\ mngeleﬂt

vt nd Undaractiin T T e

Selte2von2



3, Fertigung fir Auftraggeber

- me;-c:% vertotent

1t 2040~

“(Austrageachritben) -

Viansg.

Urhaberrechiich

Richas

S0.0000088.4 - Kinstinrfiriige

®IBOORBERG

-

ahein@oviwalem Kusterdingenm .

Banamt
Kirchentellinsfurter Str. 9 _
72127 Kusterdingen

e B P,

[ [ —— - ——

i
| fempststaToRiS TS eEreTTDNL
: )
S F R EeRENEE

Auftrag

Baumafinahme: Umsetsung Erandschutskonzept August-Limmle-Schule

3. Bauabschnitt - Horxdban

KEV 245

In: ' 72127 Kusterdingen, Mozartxtrafe IS5 o

Leistung: Ilt-l!.l.hluu:bilton

Angebot £ir Aussentiiren

(KL} Atr
* Kieinstaufirige - (Aufiragsschreiben)
mtu‘di.nym 01.06.2016
O, D)
Vergabe-/Projeit Nr.:
-ALS Brandschuts/Metallbsu
1. Feitigung for Aufiragnehmef
2. Fertigung fir Auftraggieber
3. Fertigung for Auftraggeber -

Angebotvom.”  30.05.2016 L
_ Ahlagen:

Zweltfertigung dieses Auﬂmgssehrelbens
Pisne/Zeichnungen

¢ ——————— s s 4 i —

Sehr geehrte Damen und Herren, -

auf Grund thres Angebots und zu den auf Selte 2 genannten Vertragsbedingungen erhalten Sie im Namen und for Rechnung’

der Stadt / der Gemeinde / des Landkreises / des Eigenbetriebs -
cemsindsvervaltung FKusterdingen

diese(t) vertreten durch: Hexxn m@lito; Dr. Soltau _
den Aufirag zur Ausfiihrung folgender Baulelstungen/Lieférieistungen:

entsprechend ihrem Angebot .

Auftragssumme einschl. 15,0 % USt 16.262,54 Euro

.Seite 1 von 2




EE LY

Vergabe-/Projekt Nr.;

| ALS vll‘lllﬂl' chuts/Matallban

Vé(hgsheqlngul;gem

enisprechend dem Angebot -

Die VOB Teil B ist Bestandtsll dieses Vertrages:

Die VOB Tell C ist Bestandiei dieses Vertrages.

[] thre Angemeine Geschaftsbedingungen werderi ainerkann,
| [} Die Rechnungen sind 2-fach eirzureichen.
Ausfthrungsfristen;

Ausfihrung und Abrechuung auf Grundlags und im Rahbes des Eawptangebotes
Anftrag vow 05.04.2016 ' ' T e

Aigung flir Aiftraggever

- e e et e
— e e e e e - ’
— ———— L
———
— ———— . e+ e - . ’
- —— R um—— ——
B T R
et T
— —m
e ——
- —— e o ot e ; ?
- e
—— e .
—m——— e

Unterschrifion Aufiraggeber T
Blirgexneister Dr. Soltau .

Hinwels:.
Sie werden gebeten, die Zweltortiging dieses Auftragsschvelbens als Empfangsbestitiing uverzigics unterschrieben

Enmipfangsbestiitigung

RLCRE ™
g
%
:
§
H
a
5
§
g
g
3
g
&
5
1
3
§
=4
i
:
a2

g ]
E
§

WIDVUHBEHG:
{
!
!
i
|
|
]
i
1
|
|
]
i
|
f
|
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A20

21

Prifungsbericht 04.09.2019
Gemeinde Kusterdingen

B m mmn'l?'w

Versdumter Abzug des vereinbarten Preisnachlasses

Das Angebotsschreiben des Bieters vom 16.02.2016 sah vor, dass im Auftragsfall ein
Preisnachiass ohne Bedingungen auf die Abrechnungssumme in Hahe von 2 % ge-
wahrt wird.

Es wurde versaumt, -diesen Nachlass von den thungen in Hohe von 16.262 54 EUR
und 66.735,41 EUR in Abzug zu bringen.

{berzahiung:

(16:262;54 EUR + 66.735:41-EUR) X 0,02 = 1:659,96 EUR

Putz- und Stuck-, Trockenbauarbeiten 3. BA, Rechnung vom 13.10.2016,
HUL-Nr. 16000084, Beleg Nr. 010/AA/607438

Versdumter Abzug des vetreinbarten Preisnachlasses

im Angebot wurde vom Auftragnehmer ein Preisnachiass ohne Bedingungen auf die
Abrechnungssumme i in Hohe von 1 % angegeben

Es wurde velsaumt diesen Nachlass vom Schlmszahlmgsbetmg in Hohe von
7709628 EURmAbzugzubmgen

. Uberzahlung:

77.096,28 EUR x 0,01 = 770,96 EUR

4.4 Sanierung des Rathauses im Ortsteil Wankheim

Vemmdgenshaushalt Hst.: 2.6150.9407

Pianung und Objektﬁbetwachung Architekturbiirg

gpabw | ' 48



. Gemeinde Kusterdingen . - . : Datum:
Kirchentellinsfurter Strae 9 - , Kunden-Nr:
72127 Kusterdingen .. Re'chriurig-'Nr

Auftrag-Nr:
Lieferdatum:
Zeichen:

Rechnungskorrektur-Uberzahlung

' Metallbagarbeiten, Umsetzung BS-Konzept August-Limmle-Schule BA il

Preisnachlass:
Auftragssumme Brutto 68.735,41 EUR abziiglich 2%
Skontobetrage:

2. Abschlagszahiung Re.Nr. 2016/080 vom 12.06.2016
erhalten am 25.08.2016 Brutto 20.956,02 EUR abziiglich 2% Skonto

Oberzahlung Brutto

Mit freundlichen Griilen

¥

10.09.2020
' 172
2016/119
2016/038
08-11/2016
‘BM

1.374,71 EUR

— 41912 EUR

1.793,83 EUR




-Gemeinde Kusterdingen
Kirchentellinsfurter Strale 9
72127 Kusterdingen

Rechnungskorrektur-Uberzahlung

.Datum:

Kunden-Nr:
Rechnung-Nr
Auftrag-Nr

Lieferdatum:

Zeichen;

Metallbauarbeiten, Umsetzung BS-Konzept August-Lﬂmmle-Si:hule BA I

Preisnachlass:
Auftragssumme Brutto 16.262,54 EUR abzliglich 2%
Skontobetréage:

3, Abschiagszahlung Re.Nr. 2016/079 vom 12.08.2016
erhalten am 25.08.2016 Brutto 10.977,21 EUR abzuglich 2% Skonto

Uberzahlung Brutto

Mit freundlichen GriRen

10.09.2020
172
2016/118
2016/068
08-10/2016
BM

32525 EUR

219,54 EUR

544,79 EUR




145040".

18.09.

18.09.

18.09,

18.09.

E

18. 09 Oberwelsungsgutschr PN:931

18.09,

18.09:

18.09.-

\d“i |

BV, August Laemmle Schule BAII} Rueckzah]u,ng Abgé_bbt-_s

konto
0berwe1sungsgutschr PN 931

BV. Augist- Laelmnle Schule BAIII Rueckzah'lung ‘Abgebot . g

konto
Uberwelsungsgutschr PN:931

BV. Rathaus Hankhem Rueckzah]ung Skonto
Ubemeisungsgutschr PN:931

"BV August Laemnle-Schule BAII Rueckzah’iung Abgebot Sk

onto

¥ Pota
2 howwtids

544,79

1.793,83

LY. Y




Aage A 21

Gemeinde Kusterdingen
~ Ortsbauamt

z. Hd Herr Polzin -
Kirchentellinsfurter Str. 9

72127 Kusterdingen

Polald

Betr.; Stellungnahme zum GPA Prifungsbericht V-ID:123141
Gemeinde Kusterdingen 2014-2017

Sehr geehrter Herr Polzin

Nachfolgend unsere Stellungnahme zu

Punkt 4.3 Umsetzung des Brandschutzkonzeptes und Sanierung der August Lammle Schule
Putz- und Stuck-, Trockenbauarbeiten 3. BA, Rechnung vom 13. 10.2016

A21 - Versdumter Abzug des vereinbarten Nachlasses

Ablauf:

1

Submissions-/Eréffnungstermin 23.02.2016; 14:50 Uhr

Verhandlungsleiter: Herr Sauter / Gem. Kusterdingen

Schriftfiihrer: Gerd Junglnger / Atnum '

- Anlage 1 '

In dem Angebot wurde im KEV Blatt 115.1 auf Seite 3 die Felder mit der Angebotssumme
(Punkt 2.1.1) nicht ausgefullt > Anlage 2

Im Leistungsverzeichnis (Seite 1+27) wurde ein Nachlass ohne Bedingungen mit 1% und ein
Nachlass mit Bedingungen (Skonto) von 2% aufgefiihrt. -

- Anlage 3

Bei der Zusammenstellung der Angebot nach KEV.211.1 wurde der Nachiass ohne Bedlngun-
gen von 1% vermerkt. - Anlage 4

Bei den Informationsunteriagen fur die Gemeinde wurden bei der Angebotsiibersicht und dem

-Prelssplege|s ausschlieBlich der Nachlass mit Bedingungen von 1% beriicksichtigt

- Anlage 5
Beim Vergabevorschiag wurde ebenfalls der Nachiass mit Bedingungen von 1% berUCKSIchtlgt
- Anlage 6

in den Rechnungsstellungen der MEEEES. wurden kein Nachlass ausgewiesen

Es wurde von Ml verpasst die in Unserem Abrechnungsprogramm den Nachlass ohne Be-
dingungen von 1 % zu hinterlegen s

- Freigabe Schlusszahlung Anlage 7



Seite 2von2

o Die GPA bringt den Nachlass ohne Be:dingungen (1%) in Ansatz

> Daher resultiert die ausgewiesenen Uberzahlung

Aufstellung GPA: 77.096,28 € x 0,01 = 770,96 € aus Nachiass

o . . : 770,96 € Uberzahiung
> Anlage 8 :
Ergebnis:

‘Aktuell konnte-mhit dem der £« Friesch alsAN noch kei}wEﬁigungﬁ das \_/o'rgeberf:e;iieﬁ
werden./‘f'h ' : /AN S )e( '_

" g levzie Shaeloen bom A2.40. 2020

Reutlingen; den 06.10.2020 g;

‘Anlagen: _
Niederschrift Eréffnungstermin — KEV 210
KEV'115.1 Seite 3; ‘
Angebots-LV Seite 1+27 -
Zusammenstellung Angebote KEV 211.1
Angebotsubersicht, Preisspiegel
Vergabevorschlag o
Zahlungsfreigabe Schiusszahiung RG NR 14
GPA Bericht Seite 48

ONOO AWM



22 CertiFORM

Urhshemachtiich geschiitel - Nachahmung verbotent

& CoKG

GmbH
- Saplember 2013 -

' Angsben

£0.500/083.0 ErdBnung der Angebote

@IBOORBERG

s KEV 210
i Erﬁffnung der Angebote / Allgameme Angaben
Eixchentellinsfurter Strafe 9 Vergabe-/Projekt-Nr.:
12127 Eusterdingen
(Vergabmidie)
Vergabeart '

[] oftentiiche Ausschreibung
.. Beschréinkle Ausschreibung
[:] Offenes Verfahren -

] Nicht offenes Verfahren
Aligemeine Angaben |0 '
Eréfinungstermin

Ot kleiner Sitzuncesend
Datum: zmms__.umzeu 24:50

Niederschrift iber Eréffnungstermin

BaumaEnahme Wmm;m;mmum;amn

3. Bavabschoitt - Nerdbau
in: 72127 Xusterdingen. Mogaxtstrasge 25
Leistung: . Izockepbauazbeiten
1. Anzahl der zur Angebolsabgabe aufgeforderten Untemehmen (aus Bewerberiiste Obertragen). S—

2. Anzahl der bis zur Erbﬁnung emgegangenen Angebote : é
davon elekironisch ~
davon In gekennzeichneten Umschiégen t
Sie sind auf dem ungedifneten Umschiag mit Ifd. Nr. des Angebotes von A bis Z

gekennzeichnet und mit dem Eingangsvermerk (Datum/Uhrzeit) versehen.
3. Nicht verschiossen waren Kkeln Angebot

[ Angsbot  Nr. _/ N /N I N 1
Von diesen Angeboten wurden die Nr. _INr. Nr. ____Nr. ———nach Prifung zur ErSffnung zugelassen.
“AESD

4. Das erste Angebot wurde am ég_Q_ZM_ um Uhr gedffnet. -
5. Die Angebote wurden in der Nummernfoige in Gegenwart der anwesenden Bleter und/oder Bevollmachtigten gedfinat.

Name und Wohnort (Geschéftssitz) der Bieter, die Endbelr&qe der Angebote sowie andere den Preis betreffende Angabe..
wurden verlesen und in die Zusammensteﬂung der Angebote bei

Angebotsverfahren D Auf— und Abgebotsverfahren
keine V! keine VBI?B
KEV 211, EmﬁAng §4 (3) VOB/A gesamt - -KEV 2112 ErﬁﬁAng §4 (4) VOB/A gesami -
El Ve abe nach E] Ve abe nach Lo
: V 212.1 ErdffAng § 4 (3) VOB/A Lose - 212.5 Er6Ang § 4 (4) VOB/A Lose Ahg 1-8

D - KEV 212.6 ErdffAng § 4 (4) VOB/A Lose Ang 8 - 16
[] -KEV 212.7 Ertfiang § 4 (4) VOBIA Lose Ang. ... - ...

LHSYTER PEY

Folgende mit dem Namen der Bieler gekennzeichnete Muster und Proben waren im Termin zur Stelle:

Die gedfineten Angebote wurden wie folgt gekennzeichnet: )

%) z.8. mittals Lochatempel, Schnurversiagelung Seite 1 von 2



Vergabe-/P rojekt-Nr.:

der Eréffisyng wurden noch vorge! " .
t, gekennhagichnet und in mgmeﬁ:ﬂ Die nachfolge

8. Nach Offnung-des ersten Angebots und vor Schi
Dganannten Annggebote wurden miit Nummem dreefion

Fosteingangs-Nr. “Name und Woh de's Bleters Eingangszeit \S,glssptigtz;\‘l;nnemelsranda der
: Uhr

/ : Uhr.

(Platz fur %&a‘gu_mpn)

Die Umschisge fur diese Angebole und ggf. andere Beweismittel werden aufbewahrt,
7 Bel der Erdffnung der Angebole waren nur die Beauﬂragten dqs Aufiraggebers und die Bieter und deren Bev-ollmamtlgte_ )

zu den Angeboten- _ A
Y N My Sy S Y R el Ty arwesend.
8. Die Erffnung wurde um /’f ALY Uhr geschiossen.

8. Die Niederschrift ber den Erffnungstermin wurde verlesen..

Anefkannt durch folgande Bleter (oder Bevolimachtigie): -
{Name, Flm)

10. Emwendungen sind durch foigende Bieter oder ive Bevoliméchtigten erhoben worden:

o Ml’m m) /

| s
-~
—

-
11. Die Angebote werden anschlleend sorgfaitig verwahrt und geheimgehalten. -

S e

Wuvmmwm)

i
Esgr

Aniagen: E KEV 211.1 ErdfiAng.§ 4 (2) VOB/A gesamt =i [ -KEV211.2 EdtAng § 4 (4) vOBIA gesamt -

%i-. [ -kev2ezs ErbﬂAng§4(3)VOBlALose 0- KEV2125Er0ﬂAng§4(4)VOBIALosaAng1 8
%g ,.-./,f [0 -Kev2126 Entang § 4 (4) VOBIA Lose Ange - 18
L [ - Kev 2127 Erctang § 4 (4) VOB/A Lose ng ... .
mg [] -Kev 213 Ersiang 4 - (Nachtrag zur Niederschrift) - - -
®s mumwmmmmmmwuwummum

Selis 2 von 2



ECoKG
~ Spptember

R

VORA

i

nach

Urheterachiich

Richard

@®IBOORBERG

80.600/042.8°

Vergabe-Projekt Nr.:

2.. Ich blete/Wir bieten die Ausmhnmg der beschriebenen Lelsmngen p.1] dan von mirfune eingesetzten Preisen an.
Die Angebotssumme gemaf Lalstungsbosd\relbung Zum Hauptangebot betragt.

. ' Endbstrag einschi, Umsatzsteuer Prelsnactiass ohna
2.1 Hauptangebot {ohnie Nachiass) *) bl
. %)
N/ 1 . -
244 keine Vergabe nach Lasen *) Gesamtsumme ¢
Los E ' E € .
Los € -
Los €
22 Nebenangebote zum Hauptangebot **) Technische Nebenangebote Anzahl:
Sofern zugelessen siahe Nr. 4 "Aufforderung zur ——
Angebotsabgabe® - KEV 110.1 (B}A - - Andera Nebenangehote Anzahl:
| ~ Presnachisss zum Hauptangebot git such i die Nebenangebote e
23 T;ehnl::ho No?ennauaboh B P -
ohne Abgabe eines Hauptangebots betrag einschi anachiass ohne
.Sofern zugelassen slehepb:n4 ‘Auﬂwdelmg zur End (ohne Nachlass) i :?.“..32.‘..“.2%‘:
‘Angebotsabgabe” - KEV 110.1 (B) A - %
Nr.: Kurzbezeidmung:
Nr.: Kurzbezelchnung:

2.4 An melnvunser Angebot haite ich mich/halten wir uns bis zum Ablauf der Zuschiagsfrist gebunden.

3. Sicherhelten
siehe Nr. 8 der Besonderen Veﬂmgsbedlmungen Vordruck - KEV 116.1 (B) BVB -

4. Nechwelse **)

4.1 Bauabzugsbesteuerung {nur bel Angebotssummen > 5.000 Euro)

(X] Eine nicht beschrankte Frelstsllngsbescheinigung (Kopie) liegt bel.
[[] Eine beschrankte Freistelungsbescheinigung (Original) Hegt bel.
D Eine Freistefiungsbescheinigung liegt nicht vor. Far meainen/unseren Betrieb ist folgendes Finanzamt zustéindig:

’—7'74 [eBNGE/
g;r mmmehmar velpﬂldztset“ d s‘gmedm ) zam mmm Aua":m"g in Bazug auf eine Wam
mmw 0 bxw. shkteusen

HMMWM“MWMMMWW)Mn

Selte 3 von 4




D13056 - D13056 Umsetzung BS-Konzept August-ummie-senulo BAMN :
PUTZ.  §TUCK- UND TROCKENBAUARBEITEN
Leistungsverzeichnis : ' A DESIGNER

Wihrmg_ EUR

Poit . D13056-D13056 Umsotzung as-xonzeptAugust-ummle-smule . BA Hl - Nordbau
Lebtngoezsiis - PUTZ- | STUCK- UND TROCKENBAUARBEITEN S

Aufiraggeber Gemeinde Kusterdingen I g ——
‘ Kirchentellinsfurtar Strafle 9, .
72127 Kusterdingen
Ansprachpartner
Telafon:
Tolefax:
Vergabeart Beschriinke Ausschreibung
Vergabeort Gemeinde Kusterdingen
Rathas
Kichentellinshurter Strafle 9,
, . TN27 Kusterdingen
Datum Abgabe 23.02.2018:
UhzeitAbgabe = 14:50
Zuschiagsrist 30.04.2016
Bindstris! 0042016 -
Austhrungsort August-LEmmie-Schule
Sidbsi -
Mozartsirafie 25
72127 Kusterdingen
Ausflibrungsbeginn  04.04.2016
Ausmungsenue 05.08.2016
Angub;ulssurnme netlo .
Nachlass A - %
netto abzgl. Nachiass ~ B2 P
Mehnvertstsuer 1800 % - R 27 LA P 2

Angebotssummabrute : [ EUR ?‘Q .2?;,,21




D13056 - D13056 Umsetzung BS-Konupt August-l.inlmh-Schqu -BAW
PUTZ- | STUCK- UND. TROCKENBAUARBEITEN

Ldm\gsvuzeﬂlismsammhlmg

Wahung EUR

— oy o st et
PUTZ- STUCK- UND TROGKENBAUARBEITEN _

01 Summe TROCKENBAUWANDE ‘ 27 7329~

02 Surme TROCKENBAUDECKEN 27 3f% -

03 ERTUCHTIGUNG BESTEHENDER WANDE RO R~

04 Summe INNENPUTZARBEITEN S TEY ~

% TAGLOHNARBEITEN ‘ 2 2480 -

Angebotssumnie netio

Nachlass A%

netlo abzgl. Nachiass

Mehrweristeuer __190 %

Argobolssommebrto

Bei Zahiung inotalb <7+ Tagon wied sin Skonto In Hohevon _ 2

—— 22 1
Ort und Datum

cr—— e e m—— o rre— - . —_—— A i commn e s Ane ot e =

oE— ' om om.ama
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Zahlungsfreigabe: Schlusszahlung

Projekt Kusiefdingen BS-Korizept August-Lammie-Schule BAIIl
Auftrag: Putz- und Stuckarbeiten, Trockenbau
Aufragnehmier: —
- A B
L
» T Netto Brutto. , L e
Vergabesurnme 6218487 74.000,00 EUR Rechnung vom: 13.10.2016
Nachtragssumme 6.514,00 . 7.751,66 EUR | | Engangam:  27.10.2018
Aufragesumme 6888887 | 8175166 EUR. | | Rechunge e 14
Berechnungsgrundlage far die Rechriﬂngsprﬂfu;g; Brutiobetréige
oo Sevigein LR % . Netto | 19 % mwst. Brutto
> Geforderter Betrag 85.156,86 12.379,80 77.536,66°
> Géprifier Betrag 64.786,79 12.309,49 77.008.28
= Anerkannte Lelstung - 84.786,79 12.309,49 77.096,28
- Gewdihrieistungssicherheit 3,000 1.943,61 36928 2.312,89
= Zwischensumme 62.843,18 11.540,21 74.783,39
1. Abschiagszahiung 20.000,00 3.800,00 23.800,00
2. Abschlagszahlung 20.000,00 3.800,00 23_:300,00
- $umme der Rechnungen '40.000,00 7.600,00 '47.soo,oo
= Zahiungsbetrag 2284318 4.340,21 27.183,39
| = Zahlungsbetrag (skontiert) 22.843,18 4.340,21 27.183,39
| [ — Zahiunpsbetrag ~ ]
Freigegeben:

271.183,38 EUR

27.183,39 EUR

Seite -2
27.10.2016



A20

7

Prifungsberidht 04.092010
Gemeinde Kusterdifipen

Metalibauarbeiten 3. BA, Récnnungen vom 22.11.2016, HUL-Nr. 17000007,
Beleg Nr. 010/AA/701718 und vom 23.11.2016, HUL-Nr. 17000008,

Beleg Nr. 010:AA/701719

Versiumter Abzug des vereinbarten Preisnachlasses

Das Angebotsschreiben des Bieters vom 16.02.2016 sah vor, dass im Auftragsfall ein
Preisnachiass ohne Bedingungen auf die Abrechnungssumme in Hohe von 2 % ge-
wahrt wird.

Es wurde versdumt, diesen Nachilass von den Zahiungen in Hohe von 16.262 54 EUR
und 66.735,41 EUR in Abzug zu bringen.

Uberzahlung:

(16.262,54 EUR + 66.735,41 EUR) x 0,02 = 1.659,96 EUR

Putz- und Stuck-, Trockenbauarbeiten 3. BA; Rechnung vom 13.10.2016,
HUL-Nr. 16000084, Beleg Nr. 010/AA/607138

Versdumter Abzug des vereinbarten Preisnachlasses

Im Ahgetiot wurde voii Auftragnehmer ein Preisnachilass ohne Bedingungen auf die
Abrechnungssumme in Hohe von 1 % angegeben. -

Es wurde versaumt, diesen Nachlass vom Schiusszahkmngsbeirag.in Hohe von

77.096,28 EUR in Abzug zu bringen.
Uberzahlung:

.
77.096 .28 EUR x 0,01 = 770,96 EUR

4.4 Sanierung des Rathauses im Ortsteil Wankheim
Venmogenshaushait Hst.. 2.6150.9407

Planung und Objektiiberwachung  Architekturbiro

gpabw : Lo o ) '



- Rechnungskorerekiur - GPA

85 Konzept ALS - BAN
Putz- und Stuck, Trockenabuarbeiten

Freigegebine Zahlungen -
Aufstelikmg Sofl Freigegebener ° Freigegebener * Frelgegebener
Zahibetrag~ Nachlass Zahibetrag Skonto Skontierter Betrag
RE NR DATUM  [Brutto) {Brutto] [Brutto] ; [Brutto} [Brutto} .
- . 1% : 2% '
SR 14 13102016  77.09,28€ 77096€  7632532¢ 152651 ¢ ' 7479881 €
: 77.086,28¢ 770,96 € 1526,51¢€ y 7479881 €
Aufsteliung Ist Frelgegsbener Freigegebener Freigegebener
Zahibetrag-  Nachlass . Zahibetrag Skonto Skontlerter Betrag
RE NR DATUM  [Brutto] [Brutte]  [Brutto] - [Brutto] [Brutto] '
' . 0% . . 0% )
SR 14 13.10.2016  77.086,28¢€ - € T10%,28¢€ - € 77.096,28 €
'77.096,28 € - £ 77.096,28 €
Berechtigtes Nachiass 770,96 €
| jgenes Nachiass - €
' : 770,96 ¢ ) 229747¢
BerechtigtesSkonto 1526,51€
f es Skonto - - &

229747 €

_v | ” A‘




" KUSTERDINGEN ' <

Gemeindeverwaltung - Postfach 1151 : 72125 Kusterdingen Ortsbauamt

Dieter Sauter

Zimmer 211
. Telefon 070 71/1308 - 31
’ Telefax 0707171308 - 10

E-Mail dsauter@kusterdingen.de

thre Nachricht / thre Zeichen Unser Zeichen Aktenzeichen Datum
DS ¥ 12.10.2020

,Betreff Rechnungsausgleich Trockenbau Brandschutz ill BA August-Limmle-Schule
»Uberzahlung*

Sehr'geehr’ter-, '

bei der Objektuberprufung der Gemeindeprifanstalt wurde be| den AZ’s und der
Schlussrechnung vom 13.10.2016 beim Objekt Brandschutz Ill BA August-Lammie- Schulein”™ "
Kusterdingen eine Uberzahlung der Schlussrechnung Stuckateur-Arbeiten festgestellt und
beméngeit.

GemaB Bauvertrag wurde ein Nachlass ohne Bedingungen von 1 % vereinbart.
Diese wurden bedauerlicher Weise von lhnen in der Rechnungsstellung nicht beriicksichtigt
und von uns daher leider auch nicht geltend gemacht.

Der freigegebene Schiussrechnungsbetrag betrug 77.096,28 € (1. + 2. AZ + Schiussrechnung)
Soniit Nachlass von 1 % 770,96 €

Uberzahiung gesamt 770,96 €

Fir das heute gememsam gefiihrte Gespréach und lhre Bereitschaft dér Riickzahlung dieser
Uberzahlung bedanken wir uns ausdriickiich.

Wir bitten Sie um eine Rickiiberweisung dieser Uberzahlung auf eines der unten. aufgefuhrten
Konten der Gemeinde unter Angabe Trockenbau Brandschutz il BA August-Ldmmie-Schule.
Mit freundlichen GraRen

D Squter

Gemeinde Kusterdingen  Tel.: 07071 /13080 Kreissparkasse TObingen - Buslinien  Offnungszeiten

Kirchentellinsfurter Str. 8 Fax: 07071/1308~10. IBAN: DE67641500200001000171 7605 Mo-Ft:  8-12Uhr
72127 Kusterdingen rathaus@kusterdingen.de BIC: SOLADES1TUB _ ) 7611 Mo: 16 - 18 Uhr
www.kusterdingen.de VR Bank Tobingen eG ' und nach Vereinbarung

IBAN: DE92640618540086242008
BIC: GENODES1STW



Mage A22

Gemeinde Kusterdingen
Ortsbauamt

Z. Hd Herr Polzin
Kirchentellinsfurter Str. 9

72127 Kusterdingen

Betr.. Stellungnahme zum GPA Priifungsbericht V-iD:123141

Gemeinde Kusterdingen 2014-2017

Sehr geehrter Herr Polzin

Nachfolgend unsere Stellungnahme zu

Punkt 4.4 Sanierung Rathaus Wankheim }
Metallbauarbeiten, Schlussrechnung vom 16.11.2018
A22 - Versdumter Abzug des vereinbarten Nachlasses

Ablauf:

1.

Submissions-/Erbffnungstermin 12.06.2017: 15:20 Uhr

Verhandlungskeiter: Herr-Sauter / Gem. Kusterdingen

Schriftfiihrer: Gerd Junginger / Atrium -

= Anlage 1 . : ' : .

Bei der Submission war das Angebot der ANEEG—_GEG—_GEG. d2s cinzig vorliegende Angebot.
Bei den Angebotsunteriagen gab es folgende Unstimmigkeiten: o

Eintrag im KEV Blatt 115.1 © 3% Nachlass

Eintrag in dem Leistungsverzeichnis Seite 1 > 3 % Skorito

< Anlage2 = S '

In den Rechnungsstellungen der (MMM wurde kein Nachiass ausgewiesen

Es wurde von 4l verpasst die in unserem Abrechnuingsprogramm den Nachlass ohne Be-
dingungenvon 3 % zu hinterlegen i .- ‘

- Freigabe Schiusszahlung Anlage3

Die eingehaltene Gewahrleistungssicherheit entspricht dem Ausgewiesenen Uberzahlungsbe-
trag der GPA. - : '

Die GPA bringt den Nachiass ohne BeqingUngen (3%) in Ansatz
- Daher resultiert die ausgewiesenen Uberzahlung

Aufstellung GPA: 82.962,05 x 0,03 = 2,428 86 € aus Nachiass

= Anlage 4

2.428,86 € Uberzahlung

R

[T
. ' _



Atrium

Seite 2von 2

Ergebnis:

Aufgrund der Tatsache, dass das nur ein Angebot voriag wurde das Angebot trotz der Unstimmig-
keiten in den Angebotsunterlagen zugelassen. _ ‘

Beim weiteren Verlauf der Vergabe kam es zwischen der Gemeinde und Atrium aufgrund von feh-
lerhafter Kommunikation zu untﬁ scmiﬁﬁﬁﬁ Vergabeauffassungen.

Mit der als AN konnte mittierweile vereinbart werden,

dass die Uberzahlung von 2.428,86 €, gemaf der Aufstellung der GPA, erstattet wird.

0 Aus -\E(‘Q\m &u.».ex,\ micL\k Cl-udbelbbkeu
€ iloelalt
S en 06.10.2020 gj -

e T AR £

Anlagen:

Niederschrift Eréffnungstermin — KEV 210

2. KEV 115.1 Seite 3; Angebots-LV Seite 1

3. Zahlungsfreigabe Schlusszahlung RG NR 2018/068
4, GPA Bericht Seite 49

[ N



Priungsbericht 04.00 2619

Gesamttkosten laut -

voin 22.07 2017 . 706.000 EUR
vom 14.11.2048 1.090.328 EUR
Ausfahrungszeit 2017 bis 2018

Fir die Baumalinahme wurden Zuwendungen gewshrt (Laﬂdmsarﬁémngspiogmmm)_

Metallbauarberten ‘Samerung Rathaus Wankheim, Schhlussrechnung vom 16.11.2018
Versaumxer Abrug des mmm Prasnachlasm

A22 DasAngeboid&sBleterssahmr dassmAmragsfdlemPrelsnacmassohmsm
’ gungen ammeo\brechnmgsmnmnemf-Mevon3%gewamwd

Es wurde versaumt, dlesen Nachiass vom Schlusszahlung‘sbetrag in Hihe von
80. 962.05 EUR in Abzug 2 bringen.

Ber Oberzahlungsbetrag entspricht dem Betrag, der fiir die Gewahrieistungssicherheit
einbehaltén wirde.

Smlsdlutzamenem Scimasrechnulm yom 31.102018 HUL-Nr 18009%9
Beleg Nr. 010/AA/807563

23 Demi Aufiragnetyiier witde it der Schissreet wng ein Anteil voR Tietio 914,04 £y
abﬁmnoﬂmumﬁ%ﬁndw&mwﬂamwmu&l




TSR g i e st e

Gemeinde Kusterdingen Datum: ‘

Kirchentellinsfurter Strafie 9 - - . Kunden-Nr: 1°'°92‘,’§2

72127 Kusterdingen . Rechnung-Nr 2018/063
Auftrag-Nr: 2017/079
Lieferdatum: 09-11/2018
Zeichen:  BM

Rechnungskorrektur-Uberzahlung

Mehllbauirbéigeh, Sanierung Rathaus Wankhelm

Skontobetrége:

1. Abschlagszahlung Re.Nr.2018/060 vom 06.09.2018

erhalten am 24.09.2018 Brutto 40.239,77 EUR abziglich 3% Skonto 1.207,19 EUR
Schiussrechnung Re.Nr.2018/068 vom 16.11.2018 ’

erhalten am 28.11.2018 Brutto 38.293,43 EUR abzuglich 3% Skonto 1.148.80 EUR
Uberzahlung Brutto . . 2.355.99 EUR

Mit freundlichen GriRen
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Plsag A23

Gemeinde Kusterdingen

Ortsbauamt .

z. Hd Herr Polzin - ' X
Kirchentellinsfurter Str. 9

72127 Kusterdingen

Betr.: Stellungnahme zum GPA. Prufungsbencht V-1D:123141
Gemeinde Kusterdlngen 2014-2017 '

Sehr geehrter Herr Polzin

Nachfolgend unsere Stellungnahme zu

Punkt 4.4 Sanierung Rathaus Wankheim

Sonnenschutzarbeiten, Schiussrechnung vom 31.10.2018, HUL-Nr. 180000889,
Beleg Nr. 010/AA/807563

Abiauf: _
1. Auftragsschreiben vom 13.07.2017
- Anlage 1

2. Wiahrend der Baumafinahmen ergaben sich unvorhersehbare umfangreiche instandsetzungs-
maRnahmen wodurch der Bauablauf erheblich verzégert wurde.”

3. Miteinem Schreiben vom 03.04.2018 kiindigte der AN eine Preiserhéhung.um 6% an.
2 Anlage 2

Reutlingen, den 06.10.2020 gj

‘1 . -
+

Anlagen:
1. Auftragsschreiben Sonnenschutz vom 13.07.2017.
2. Ankindigung Preiserhéhung vom 03.04.2018

N









L&

* Kirchentellinsfurter Str. 9

LR A

1

Gemein

72127 Kusterdingen ’

72764 Reutlingen

| - SR, 03.04.2018

Projekt R16141-GP Kusterdingen/Wankheim
Sanierung Rathaus Wankheim

Sehr geehrte Damen und Herren,

aufgrund der Preiserhiihung unseres Lieferanten vom Se‘ptember 2017
miissen wir lhnen mitteilten, dass wir die Preise um 6 % erhi'ihen' |
miissen. S

Vielen Dank fiir Ihr Verstindnis.

Mit freundlichen Griiften







